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RESUMO

O trabalho objetiva apresentar o processo judicial eletrénico, um novo meio de
prestacédo jurisdicional e relacdo dos operadores do direito com o Poder
Judiciario. Sera dado enfoque a alguns principios processuais que sao trazidos
a discussao por conta desta nova fase do Poder Judiciario “Eletrbnico”. Neste
trabalho, onde ndo ha a pretensédo de exaurir o tema, sera utilizado como
paradigma o processo do trabalho para as reflexdes e exemplificagdes. Porém,
0 processo judicial eletrénico, que comega a sua implantagdo com mais vigor
no ano de 2013, na expectativa de atingir 100% da Justica do Trabalho em
2016, aplica-se aos processos civil, penal e trabalhista, bem como aos
Juizados Especiais em qualquer grau de jurisdi¢ao e, por tal razdo, os estudos
que se encontram disponiveis sdo, em sua grande parte, voltados a Teoria
Geral do Processo. Busca-se, portanto, com as novas formas de relagdo dos
operadores do direito com o processo judicial, agora eletronico, trazer a baila

alguns dos principios processuais envolvidos e discutidos frente ao PJe.

Palavras-chave: PJe — TEORIA GERAL DO PROCESSO - DIREITO DO
TRABALHO - DIREITO PROCESSUAL DO TRABALHO
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INTRODUGAO

Por inumeros motivos se faz necessaria a melhora
na prestagao jurisdicional. Muito se perde com a demora na resposta do
judiciario, provocada, dentre diversos motivos, pelo excesso de burocratizagao,

de intermediarios, falta de eficiéncia, falta de operadores, etc.

A velocidade da resposta, da decisdo, na prestacéo
jurisdicional, é fundamental, sob pena de ser intempestiva, de testemunhar a
perda do objetivo. A sociedade moderna ndo convive com ineficiéncias do
Poder Judiciario, a nossa propria legislagao patria determina que seja garantido
ao cidadao a duragao razoavel do processo, erigida recentemente a categoria
de “garantia fundamental” (artigo 5°, LXXVIII, CF).

Muito se anseia pela evolugdo do processo judicial,
de um processo novo, um Poder Judiciario sem os vicios do passado, que

frustram a nossa sociedade.

Entende-se que, a pedra de toque do processo
judicial eletrénico, € a melhora na prestacéo jurisdicional, é fazer mais, ser mais

rapido, aproveitando-se melhor a estrutura do Poder Judiciario no Brasil.

Fica claro, portanto, que o processo judicial
eletrénico é fruto desses anseios, da evolugao obrigatéria da vida. O que se
busca, ndo é a transposicdo do processo fisico para o meio digital,
transferindo-se toda a burocracia do papel para os gigabytes ou terabytes dos
computadores, como bem exposto por Luiz Otavio Linhares Renault,
desembargador no Tribunal Regional do Trabalho da 32 Regido. Realmente, o
processo judicial eletrbnico visa a mudanca de paradigma, por um processo

desburocratizado, célere, eficaz e eficiente.

Porém, muito importante que as evolugdes do

passado, que as garantias processuais e de direito, sejam resguardadas para



que a evolugdo realmente se realize. Ou seja, o respeito aos principios

processuais com a adogéo de novas tecnologias no processo judicial.

Importante a reflexdo sobre temas de grande
relevancia do processo judicial eletrénico, tal como a protecdo a intimidade e
ao sigilo, que s&o vistos sob oética singular pelo artigo 13 da Lei 11.419/2006 ao
legislar que “o magistrado podera determinar que sejam realizados por meio
eletrénico a exibicdo e o envio de dados e de documentos necessarios a
instrugdo do processo” e mais adiante determina que sdo cadastros publicos,
todos aqueles que contenham informacdes indispensaveis ao exercicio da

funcao judicante, ainda que mantidos por empresas privadas.

Ou ainda, a discussdo em torno da publicidade do
processo judicial eletrénico, o qual realiza as suas publicagdes exclusivamente
em meio eletrbnico e exige que os operadores do processo sejam previamente

cadastrados e, possuam, obrigatoriamente, certificado digital.

Desta forma, verifica-se de grande importancia o

estudo da matéria por qualquer operador do direito.

Esse trabalho, longe de pretender esgotar a matéria,
objetiva contribuir no desenvolvimento dessa importante base de

conhecimento.



1- PROCESSO JUDICIAL ELETRONICO
TRABALHISTA

Premente observar que o PJe é realidade. Segundo
dados de junho de 2013', o sistema estava instalado e operando em mais de
590 das 1455 varas do trabalho dos Estados brasileiros, funcionando em todos
os Tribunais Regionais do Trabalho. Em setembro de 2013, foi veiculada
noticia? no site do Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regido informando que
681 varas do trabalho ja haviam implementado o PJe, 600 mil processos
tramitam eletronicamente, 2 mil juizes cadastrados no sistema, 1 mil

desembargadores, 21 mil servidores e 168 mil advogados.

Em apenas trés meses houve um incremento de
quase 100 varas do trabalho que passaram a operar pelo PJe, denotando a

velocidade com que o PJe avangava no pais.

Pois bem, atualmente, segundo noticia® veiculada
no site do Conselho Superior da Justica do Trabalho (CSJT) em dezembro de
2015, o sistema ja estava instalado e operando em mais de 98,5% das Varas
do Trabalho dos Estados brasileiros, funcionando em todos os Tribunais
Regionais do Trabalho. E a mesma noticia também destacou numeros
estatisticos impressionantes para o PJe na Justica do Trabalho. 5 milhdes de
processos tramitam eletronicamente, 4700 juizes cadastrados no sistema, 42

mil servidores e 800 mil advogados.

'Disponivel em:
<http://www.cnj.jus.br/atos-administrativos/atos-da-presidencia/158-informacoes-
para/noticias/cnj/25427-processo-eletronico-ja-funciona-em-mais-de-590-varas>. Acesso em:
20 set. 2013.

2Disponivel em:
<http://www.trt4.jus.br/portal/portal/trt4/comunicacao/noticia/info/NoticiaWindow?cod=776803&a
ction=2&destaque=false&filtros>. Acesso em 20 set. 2013.

3Disponivel em:

<http://www.tst.jus.br/web/pje-jt/inicio/-/asset publisher/eHI8/content/csjt-completa-implantacao-
do-pje-jt-em-98-5-das-varas-do-trabalho-de-todo-o-

pais?redirect=http%3A%2F %2Fwww.tst.jus.br%2Fweb%2F pje-

it%2Finicio%3Fp p id%3D101 INSTANCE eHI8%26p p lifecycle%3D0%26p p state%3Dno
rmal%26p p mode%3Dview%26p p col id%3Dcolumn-2%26p p col count%3D3>. Acesso
em 19 fev. 2016.
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http://www.tst.jus.br/web/pje-jt/inicio/-/asset_publisher/eHI8/content/csjt-completa-implantacao-do-pje-jt-em-98-5-das-varas-do-trabalho-de-todo-o-pais?redirect=http%3A%2F%2Fwww.tst.jus.br%2Fweb%2Fpje-jt%2Finicio%3Fp_p_id%3D101_INSTANCE_eHI8%26p_p_lifecycle%3D0%26p_p_state%3Dnormal%26p_p_mode%3Dview%26p_p_col_id%3Dcolumn-2%26p_p_col_count%3D3
http://www.tst.jus.br/web/pje-jt/inicio/-/asset_publisher/eHI8/content/csjt-completa-implantacao-do-pje-jt-em-98-5-das-varas-do-trabalho-de-todo-o-pais?redirect=http%3A%2F%2Fwww.tst.jus.br%2Fweb%2Fpje-jt%2Finicio%3Fp_p_id%3D101_INSTANCE_eHI8%26p_p_lifecycle%3D0%26p_p_state%3Dnormal%26p_p_mode%3Dview%26p_p_col_id%3Dcolumn-2%26p_p_col_count%3D3
http://www.tst.jus.br/web/pje-jt/inicio/-/asset_publisher/eHI8/content/csjt-completa-implantacao-do-pje-jt-em-98-5-das-varas-do-trabalho-de-todo-o-pais?redirect=http%3A%2F%2Fwww.tst.jus.br%2Fweb%2Fpje-jt%2Finicio%3Fp_p_id%3D101_INSTANCE_eHI8%26p_p_lifecycle%3D0%26p_p_state%3Dnormal%26p_p_mode%3Dview%26p_p_col_id%3Dcolumn-2%26p_p_col_count%3D3
http://www.tst.jus.br/web/pje-jt/inicio/-/asset_publisher/eHI8/content/csjt-completa-implantacao-do-pje-jt-em-98-5-das-varas-do-trabalho-de-todo-o-pais?redirect=http%3A%2F%2Fwww.tst.jus.br%2Fweb%2Fpje-jt%2Finicio%3Fp_p_id%3D101_INSTANCE_eHI8%26p_p_lifecycle%3D0%26p_p_state%3Dnormal%26p_p_mode%3Dview%26p_p_col_id%3Dcolumn-2%26p_p_col_count%3D3
http://www.tst.jus.br/web/pje-jt/inicio/-/asset_publisher/eHI8/content/csjt-completa-implantacao-do-pje-jt-em-98-5-das-varas-do-trabalho-de-todo-o-pais?redirect=http%3A%2F%2Fwww.tst.jus.br%2Fweb%2Fpje-jt%2Finicio%3Fp_p_id%3D101_INSTANCE_eHI8%26p_p_lifecycle%3D0%26p_p_state%3Dnormal%26p_p_mode%3Dview%26p_p_col_id%3Dcolumn-2%26p_p_col_count%3D3

Com a crescente informatizagdo do processo judicial
pelos Tribunais Regionais do Trabalho (e em todas as esferas do Poder
Judiciario), somada a Lei n° 11.419/2006, alguns operadores do direito

langaram-se ao estudo do que foi denominado de “processo eletrdénico”.

A doutrina a respeito da tematica ainda nao é farta,
formada basicamente de artigos publicados em periddicos, na internet, com

poucas obras doutrinarias dedicadas ao assunto.

Entretanto, € de grande destaque a obra de José
Carlos de Araljo Almeida Filho*, o qual é um dos precursores no trabalho de
formar uma doutrina acerca do tema. Tal autor, € um dos primeiros, sendo o
primeiro, a propor uma Teoria Geral do Processo Eletrénico. E entende que o
estudo em comento deve ser realizado considerando-se uma sistematica

coerente, a fim de se evitar os mais variados conflitos.

As demais obras que foram encontradas acerca do
processo eletrénico, as quais foram fontes de pesquisa para o presente estudo,
nao possuem a mesma extensdo ou aprofundamento da obra ja citada de
ALMEIDA FILHO, com excecao da obra de Otavio Pinto e Silva, sob o titulo
Processo Eletronico Trabalhista. Porém todas s&o igualmente importantes para

o desenvolvimento do tema e de conclusdes importantes.

Indagamos de imediato acerca da natureza juridica
do processo eletrdnico, pois ao que se vislumbra de plano € que a terminologia
“processo eletrbnico” nao é correta. O que se nota é que, as regras da Lei do
Processo Eletrbnico sdo de natureza eminentemente procedimental, na forma
da pratica de atos processuais, e nao se verifica uma jurisdicao especial, o que
poderia validar a terminologia. Mas esse n&o é o caso.

4 ALMEIDA FILHO, José Carlos de Araujo. Processo eletronico e teoria geral do processo
eletrénico. Sao Paulo: Forense, 2012.
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Para CAMARA?®, “quando se perquire a natureza
juridica de um instituto, o que se pretende é fixar em que categoria juridica o
mesmo se integra, ou seja, de que género aquele instituto é espécie” e conclui

que o processo € uma categoria juridica autbnoma.

A doutrina entende que o0 processo, em seu
conceito, € “modo de exercicio da jurisdi¢ao pelo juiz, da agao pelo autor e da
defesa pelo réu™, ou seja, o instrumento para que seja realizado o
contraditorio, bem como a protecado dos direitos e deveres dos integrantes da

relagéo juridica processual, a fim de se ter solugao da lide.

O instituto processo, desta forma, € um instrumento
para que o direito material seja efetivado. Na visdo de Elpidio Donizetti’,
“processo € o método pelo qual se opera a jurisdigdo, com vistas a composi¢cao
dos litigios. E instrumento de realizacdo da justica; é a relagdo juridica,
portanto, é abstrato e finalistico”. Corrobora com tal pensamento Humberto
Teodoro Junior, para o qual “processo € o sistema de compor a lide em juizo

através de uma relagao juridica vinculativa de direito publico™.

Segundo GRINOVER, o ‘“instituto procedimento é o
meio extrinseco pelo qual se instaura, desenvolve-se e termina o processo; € a

manifestacgédo extrinseca deste, a sua realidade fenomenoldgica perceptivel®.

Pelas pesquisas realizadas, entende-se que o
procedimento é a forma de exteriorizagdo do processo, 0 modo como os atos

processuais revelam o processo.

5 CAMARA, Alexandre Freitas. Ligdes de Direito Processual Civil. 18. ed. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2008. V. 1, p. 132)

6 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituigées de Direito Processual Civil. 4. ed.

Sao Paulo: Malheiros, 2004a. v. 1, p. 50.

" DONIZETTI, Elpidio. Curso Pratico de Direito Processual Civil. Rio de Janeiro, 2009.

8 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Vol. |. 46. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2007. P. 50.

9 GRINOVER, Ada Pellegrini; DINAMARCO, Candido Rangel, CINTRA, Antbnio Carlos Araujo.
Teoria geral do processo. Sao Paulo: Malheiros, 2012.
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Esclarece-se, procedimento € o rito, o andamento
do processo. Por exemplo, no Direito Processual Trabalhista, é o rito sumario,
sumarissimo e ordinario. Processo € o instrumento em que o direito material
encontra suporte para que o mesmo seja exercido, como por exemplo, o

processo de conhecimento e o processo de execugao na seara trabalhista.

Desta forma, pelo que a doutrina acima apresentada
entende por processo e procedimento, defendemos que a nomenclatura
“‘processo eletrbnico” ndo € a mais adequada. Assemelha-se, entretanto, o
tema, a procedimento. E assim, corroboramos com o posicionamento de
ALMEIDA FILHO.

Corroborando com o exposto acima e avangando na
proposta de apresentar o PJe, € inegavel que este “visa a eliminagdo do papel
na tramitacao das mais diversas agdes, afastando a tradicional realizacéo de
atos mecanicos, repetitivos, como o ato de protocolar uma inicial, a autuagao
de um processo, a numeracgao de folhas. Acaba a tramitacao fisica dos autos
da distribuicdo para a secretaria (ou cartério), desta para o gabinete do

promotor ou do magistrado, e a necessidade de carga dos autos'?”.

E nitida, assim, a impressao de que o PJe foi criado
para eliminar os momentos “mortos” do processo (cite-se como exemplo, o
tempo de espera para que uma peticdo seja juntada aos autos apds o
protocolo), transportando o procedimento do processo fisico para os meios

digitais.

Muito antes da promulgacdo da Lei 11.419/06, os
Tribunais Regionais do Trabalho ja haviam iniciado um grande esforco para a
disponibilizacao de diversas informagdes acerca do processo por meio digital.
Desde ha muito é possivel consultar o andamento processual, as atas de

audiéncia, sentencas e até mesmo a pauta de audiéncia pela internet em

10 SILVA, MARCELO MESQUITA. Processo Judicial Eletrénico Nacional: Uma Visdo Pratica
sobre o Processo Judicial Eletrénico e seu fundamento Tecnoldgico e Legal. Campinas:
Millennium, 2012. P. 13.
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diversos tribunais.

Entretanto, a Lei n° 11.419/06 vem para alterar a
forma como o operador atual do direito interage com o processo. Se antes as
informagdes disponibilizadas pelos tribunais na internet possuiam cunho
meramente informativo, ndo dispensando a consulta fisica dos autos nas mais
variadas situagdes, agora, aqueles processos que tramitarem pelo
procedimento eletrénico, quando da disponibilizagcado das informacgdes na
internet, no ambiente proprio que foi criado para tanto, tais informacgdes deixam
de ser meramente informativas para possuirem carater oficial, provocando as

partes no processo.

O PJe é um programa, sob coordenagdo do CNJ,
desenvolvido para ser operado em diversos sistemas operacionais de
computador, como o Windows, o Linux e o Mac OS, que gerencia todo o
processo, contendo todos os atos, pecas e decisdes, todas em forma digital,
daquele processo, como se autos fisicos fosse. As partes deverdo se

manifestar no processo, dentro desse sistema, que € o PJe.

As caracteristicas e mudancgas que o procedimento
eletrénico provoca no processo sao interessantes e serdo vividas diariamente
pelos operadores do direito. De imediato, verificam-se trés caracteristicas do
denominado procedimento eletrénico que alteram a forma de interagdo com o

processo.

A primeira, contida nos artigos 1° e 19 da Lei n°
11.419/06, é a previsao legal de que os “autos” e os atos processuais sejam
armazenados exclusivamente em meio eletrbnico, desde que atinjam a sua

finalidade e ndo provoque prejuizo as partes.

A segunda, prevista no artigo 1°, §2°, inciso Il da lei
citada acima, a qual exige a utilizagcado de assinatura eletronica, exigindo assim

o cadastramento prévio e a aquisi¢cao de certificado digital para poder operar o
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processo que tramita eletronicamente.

A terceira, contida nos artigos 4° e 5° da mesma lei,
€ a comunicagao eletrdonica dos atos processuais, dispensando-se a citagao e a
intimag&o por meio fisico e altera o inicio da contagem dos prazos processuais.
Poderiamos citar ainda a intimagao automatica, porém essa restou mitigada na
Justica do Trabalho com o disposto na resolugdo n° 94/2012/CSJT, revogada

pela resolugéo n°® 136/2014/CSJT, com 0 mesmo teor.
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2- ANTECEDENTES LEGISLATIVOS DA LEI N°
11.419/06

A Lei da Informatizacdo do Processo Judicial, n°
11.419, de 19 de dezembro de 2006, mostra-se como um “divisor de aguas”
quanto a informatizacdo dos processos judiciais. Porém, ndo foi a mesma
pioneira nas discussdes e nos esforgos para aproveitamento da tecnologia na

tramitacao dos processos.

Muitas outras iniciativas antecederam a lei em
estudo no presente trabalho. Ao menos uma dezena de leis e uma importante
medida provisoria foram aditadas com o intuito de utilizar novas tecnologias no

direito processual para aprimorar a sua eficiéncia.

Mostra-se relevante alguns breves comentarios a
respeito desses esforgcos, pois, gradualmente, foram responsaveis por
aproximar os operadores do direito ao ambiente digital. Observa-se nessa
“arvore genealdgica” da Lei n° 11.419/06 apresentada a seguir que,
paulatinamente, foi preparado o terreno a fim de possibilitar que os operadores
do direito passassem a trabalhar em um ambiente completamente digital,
preparando-os aos novos desafios e apresentando-os as vantagens desse

novo ambiente.

Foi assim que, desde a década de 80 iniciaram-se
os esforgos para um processo cada vez mais informatizado, a exemplo do que
ja ocorria nas empresas privadas e nos escritorios de advocacia mais
modernos. Ja em 1984 houve a edicdo da Lei n°® 7.244, instituindo os Juizados

Especiais de Pequenas Causas.

A Lei n® 7.244/84, além de almejar a oralidade, a

simplicidade, a informalidade, a economia processual e a celeridade' na

11 Art. 2°. O processo, perante o Juizado Especial de Pequenas Causas, orientar-se-a pelos
critérios da oralidade, simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade,
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tramitacdo de determinadas lides que ndo excedessem 20 (vinte) vezes o
salario minimo, determinou que as audiéncias de instrugdo e julgamento
fossem gravadas em fita magnética ou equivalente'?, em clara orientagao

quanto a adogao de um sistema digital no registro de atos processuais.

Alguns anos apos, em 1991, viu-se a chegada do
fac-simile (fax) aos processos judiciais, recurso tecnoldgico ja adotado em
larga escala por empresas, escritérios em geral e até mesmo em algumas
residéncias, com a edi¢ao da Lei n° 8.245/1991. Esta lei, atualmente em vigor e
dispondo acerca das locagdes de imdveis urbanos, prevé no seu Titulo Il (Dos
Procedimentos), Capitulo | (Das Disposi¢cdes Gerais), em seu artigo 58, inciso
IV'3, que a citagdo, intimagao, ou notificagdo, podera ser realizada mediante
fac-simile, desde que autorizado no contrato. Ainda que haja tal ressalva, a
previsdo contida era inovadora a época da edicdo e, novamente, trouxe

elementos digitais ao processo judicial.

Logo apds, a Lei n° 8.952/1994 alterou o Cddigo de
Processo Civil em seus artigos 170 e 417, naquele para permitir o uso de
taquigrafia e estenotipia, ou de outro método idéneo, em qualquer juizo ou
tribunal, e no artigo 417, a alteracdo se fez quanto a produgdo de prova
testemunhal, autorizando o uso de taquigrafia, estenotipia ou outro método
idbneo de documentagéo e, até mesmo, facultando as partes a gravagéo da

audiéncia.

Desde logo se observa que a legislacédo
apresentava uma crescente preocupacdo em melhor aproveitar as modernas

tecnologias a época, tudo para que o processo fosse mais célere, econdmico e

buscando sempre que possivel a conciliagdo das partes.

2 Art. 14. (...)

§ 3° - Serdo objeto de registro escrito exclusivamente os atos havidos por essenciais. Os atos
realizados em audiéncia de instrugcéo e julgamento deverao ser gravados em fita magnética ou
equivalente, que sera inutilizada apés o transito em julgado da deciséo.

3 Art. 58. (...)

IV - desde que autorizado no contrato, a citagcdo, intimagdo ou notificagdo far-se-a mediante
correspondéncia com aviso de recebimento, ou, tratando-se de pessoa juridica ou firma
individual, também mediante telex ou fac-simile, ou, ainda, sendo necessario, pelas demais
formas previstas no Cdodigo de Processo Civil;
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eficiente.

Em 1995 foi revogada a Lei dos Juizados Especiais
de Pequenas Causa e editada a Lei n® 9.099 em substituicdo. Esta nova lei
também trouxe a previsdo de que os processos judiciais por ela normatizados
seriam orientados pelos critérios da oralidade, simplicidade, informalidade,
economia processual e celeridade, assim como ratificou que os atos
considerados essenciais serao registrados resumidamente, em notas
manuscritas, datilografadas, taquigrafadas ou estenotipadas, sendo que os

demais atos poderao ser gravados em fita magnética ou equivalente.

Pouco a pouco, assim, como ja registrado, os
operadores do direito foram sendo preparados as novas tecnologias, em

especial aqueles mais conservadores.

A Lei n° 9.800/99 foi editada para ampliar
sobremaneira a utilizagado do ja comentado fac-simile. Com a edi¢ao dessa lei
passou-se a permitir a utilizacdo dessa tecnologia, ou outra similar, para a
pratica de quaisquer atos processuais que dependem de peticdo escrita. Tal
previsao, antes de ser timida, foi a nascente do peticionamento eletrénico como
hoje conhecemos nos diversos sistemas do Tribunais Regionais do Trabalho,
notadamente por autorizar o uso de transmissdo de dados e imagens para a

pratica de atos processuais no seu artigo 1°'4.

Ressalva-se, entretanto, que esta ultima legislagao
comentada nao eximia o peticionante que se utilizara de um sistema de
transmissdo de dados e imagens em entregar os originais ao 0rgao

destinatario.

Foi em 2001, com a instituicdo dos Juizados

Especiais Civeis e Criminais Federais, com a edicao da Lei n° 10.259, que o

14 Art. 12, E permitida as partes a utilizagdo de sistema de transmiss&o de dados e imagens tipo
fac-simile ou outro similar, para a pratica de atos processuais que dependam de peticao
escrita.
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meio eletrénico passou a ser abordado diretamente pela legislagdo. Esta lei,
agora de forma literal, passou a permitir que as peticdes sejam enviadas por
meio eletrénico, ou até mesmo que as intimagdes das partes sejam feitas de

forma eletrénica®®.

O grande destaque dos Juizados Especiais
Federais, diante da previsdo contida, foi a de permitir o peticionamento
eletrbnico sem a necessidade de entrega de originais (com assinatura

manuscrita), como previsto na Lei n® 9.800/99 referente aos demais tribunais.

A Lei dos Juizados Especiais Federais trouxe outras
inovagdes ao processo judicial submetido aquela jurisdicdo, permitindo, por
exemplo, que a reunido de juizes domiciliados em cidades diversas, para fins
de uniformizagdo de interpretacgéo, seja realizada de forma eletrénica’ (video
conferéncia) e, ainda, a criacdo de programas de informatica para subsidiar a

instrugdo das causas submetidas'”.

Ainda em 2001, dois esforgos normativos foram
observados. A Lei n® 10.358/01 foi aprovada pelo Congresso Nacional a fim de
modificar o artigo 154 do CPC, permitindo a todos os demais tribunais a pratica
de atos processuais e a sua comunicagao as partes, mediante a utilizacdo de
meios eletrénicos. Todavia, essa lei foi vetada pelo Presidente da Republica,
uma vez que contemporaneamente havia sido editada a Medida Provisoria
2.200/01, a qual instituiu a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira (ICP-
Brasil). O veto foi justificado em razdo da auséncia de previsdao na Lei n°
10.258/01 quanto a utilizacdo dos procedimentos de certificacdo de
autenticidade da MP 2.200/01.

5 Art. 82. (...)

§ 2¢ Os tribunais poderao organizar servigo de intimagao das partes e de recepgao de peti¢cdes
por meio eletronico.

16 Art. 14. (...)

§ 32 A reunido de juizes domiciliados em cidades diversas sera feita pela via eletrdnica.

17 Art. 24. O Centro de Estudos Judiciarios do Conselho da Justica Federal e as Escolas de
Magistratura dos Tribunais Regionais Federais criardo programas de informatica necessarios
para subsidiar a instrugdo das causas submetidas aos Juizados e promoverao cursos de
aperfeicoamento destinados aos seus magistrados e servidores.
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Explica-se.

A MP 2.200/01, vigente atualmente, estabelece o
que hoje é o sustentaculo tecnologico do PJe, pois estabeleceu a metodologia
basica de certificagdo do signatario de documentos eletrébnicos com base em
criptografia, de modo a reconhecer que tais documentos produzidos mediante a
utilizacdo de certificacdo disponibilizada pela ICP-Brasil, presumem-se
verdadeiros em relagdo aos signatarios, na forma prevista do artigo 219 do
Cadigo Civil.

Assim, mediante os procedimentos descritos na MP
em comento, pela utilizacdo de procedimento tecnolégico comprovadamente
seguro pelas mais diversas comunidades cientificas nacionais e internacionais,
ou seja, com a utilizagdo de criptografia e do e-CPF (CPF eletrénico), os
documentos assinados de forma manuscrita e os documentos eletrénicos,
assinados também eletronicamente, possuem o mesmo valor quanto as suas

declaragoes.

A Medida Proviséria 2.200/01, portanto, desde que
seguido o procedimento por ela descrito, aboliu a diferenciagcao entre o fisico e
o digital, conferindo o mesmo valor a ambos, em rasgado movimento pela
adocdo da novel tecnologia da informatica, em detrimento dos mais

conservadores que se apegavam a assinatura manuscrita em tinta indelével.

Com o veto da Lei n° 10.358/01, entretanto, foram
postergadas as grandes modificagbes ao Cdodigo de Processo Civil para a

utilizagcado de meios eletrénicos no processo judicial em geral.

Apenas em 2006 foram feitas as grandes
modificagdes legislativas necessarias a adogdo de um almejado
processo/procedimento eletrénico de forma ampla. Antes da edi¢cdo da Lei n°
11.419/06, nesse mesmo ano, viu-se, entdo, a edicdo das trés ultimas leis
analisadas nesse capitulo acerca dos antecedentes legislativos e que,
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finalmente, trouxeram modificagdes significativas ao CPC. Vejamo-las.

A Lei n° 11.280/06 modificou o artigo 154, do CPC,
na forma outrora pretendida pela lei vetada e citada acima, porém com as
modificagdes introduzidas pela MP 2.200/01, para dispor que os tribunais, no
ambito da respectiva jurisdigdo, poderéo disciplinar a pratica e a comunicagéo
oficial dos atos processuais por meios eletrénicos, atendidos os requisitos de
autenticidade, integridade, validade juridica e interoperabilidade da Infra-

Estrutura de Chaves Publicas Brasileira — ICP-Brasil.

Em seguida, a Lei n° 11.341/06, alterou o artigo 541,
do CPC, para dispor que as decisdes disponiveis em midia eletrénica, inclusive

na internet, sdo suscetiveis de prova de divergéncia jurisprudencial.

Por fim, também em 2006, foi editada a Lei n°
11.382/06 que, entre inumeras alteracées no processo de execugao do Codigo
de Processo Civil, introduziu o artigo 655-A, 685-C e alterou os artigos 659, §
6°, art. 687, § 2° e art. 738, § 2°. Todos para fazer constar o uso de meios
eletrénicos, seja na penhora-online, na averbacdo de imdveis e méveis, no

edital de alienacéo, na carta precatoria ou na alienagao de bens penhorados.

Apos as alteragcdes realizadas no processo de
execugao, do CPC, e ja com os operadores do direito em constante contato
com a informatica nas atividades desempenhadas no dia a dia, em dezembro
de 2006, foi editada a Lei n° 11.419/06, a Lei da Informatizagao do Processo
Judicial. A qual, apdés quase 10 anos da sua edicdo e superado os mais
diversos obstaculos regulatérios, administrativos e financeiros para a completa
adocdo de um processo digital, em dezembro de 2015, € aplicada nas novas
reclamatodrias distribuidas em 98,5% Varas do Trabalho.
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3- BREVE ESTUDO DA LEI N° 11.419/06 -
CAPITULOS 1A

Em decorréncia da “Reforma do Judiciario”, em
especial pela aprovagao da EC n° 45/2004, elevando a celeridade processual a
garantia fundamental, e apds os diversos esforgos em “digitalizar” o processo
judicial, foi editada a Lei n°® 11.419/06.

A Lei n°® 11.419/06, efetivamente mostra-se como
fruto de uma das muitas frentes que o Estado enfrenta e enfrentara para
aprimorar a prestagao jurisdicional e foi editada na esteira desses diversos
esforgos, em especial pelo “Pacto de Estado em favor de um Judiciario mais
Rapido e Republicano”, firmado entre os Poderes Executivo, Legislativo e

Judiciario, disponivel para consulta no site da Camara dos Deputados’®.

Veja-se, entdo, a introdugdo da exposicido de

motivos, veiculada no site da Camara dos Deputados:

Poucos problemas nacionais possuem tanto consenso no tocante aos
diagnésticos quanto a questdo judiciaria. A morosidade dos processos
judiciais e a baixa eficacia de suas decisées retardam o desenvolvimento
nacional, desestimulam investimentos, propiciam a inadimpléncia, geram
impunidade e solapam a crenga dos cidaddos no regime democratico.

Em face do gigantesco esfor¢co expendido sobretudo nos ultimos dez anos,
produziram-se dezenas de documentos sobre a crise do Judiciario
brasileiro, acompanhados de notaveis propostas visando ao seu
aprimoramento.

Os proprios Tribunais e as associacbes de magistrados tém estado a
frente desse processo, com significativas proposicbes e com muitas
iniciativas inovadoras, a demonstrar que ndo ha obices corporativistas a
que mais avangos reais sejam conquistados.

O Poder Legislativo ndo tem se eximido da tarefa de contribuir para um
Judicidrio melhor, como demonstram a recém-promulgada reforma
constitucional (EC n° 45/2004) e varias modificagdes nas leis processuais.
A reforma do sistema judicial tornou-se prioridade também para o Poder
Executivo, que criou a Secretaria de Reforma do Judiciario no é&mbito do
Ministério da Justica, a qual tem colaborado na sistematizacdo de
propostas e em mudancas administrativas.

8 Disponivel em: < http://www2.camara.leg.br/legin/fed/expmot/2004/exposicaodemotivos-204-
15-dezembro-2004-592098-exposicaodemotivos-117162-mj.html>. Acesso em 27 fev. 2016.
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Séo essas as premissas que levam os trés Poderes do Estado a se
reunirem em sess&o solene, a fim de subscreverem um Pacto de Estado
em favor de um Judicidrio mais Rapido e Republicano,
consubstanciado nos seguintes compromissos fundamentais: (...)

O citado pacto delimitou alguns compromissos

primordiais para o aprimoramento do Poder Judiciario, quais sejam:

1. Implementacgao da reforma constitucional do Judiciario (EC 45/04);

2. Reforma do sistema recursal e dos procedimentos;

3. Ampliacao das defensorias publicas e do acesso a Justica;

4. Incentivo a atuagao dos juizados especiais e da Justica itinerante;

5. Revisao da Lei de Execucéao Fiscal;

6. Propostas para viabilizar os pagamentos de precatorios vencidos e néo
pagos;

7. Sistema de acompanhamento dos inquéritos e agdes judiciais relacionados
aos crimes contra os direitos humanos;

8. Informatizacgao;

9. Producéao de dados e indicadores estatisticos;

10. Coeréncia entre a atuacao administrativa e as orientagdes jurisprudenciais
ja pacificadas, e;

11. Incentivo a aplicacédo de penas alternativas.

Quanto ao compromisso com a informatizagédo do

Poder Judiciario, a exposi¢cdo de motivos mencionada consignou:

Uma vez mais a Justiga Eleitoral pdde realizar eleicbes seguras e rapidas,
em decorréncia da exitosa experiéncia das urnas eletrbnicas. Trata-se de
projeto que s6 foi adiante por forca da acdo articulada dos trés Poderes do
Estado. Este bem-sucedido modelo deve ser estendido para que outras
experiéncias - como 0s processos eletrénicos ("virtuais") na Justica
Federal - sejam aprofundadas.

Serdo apresentadas, pelo Judiciario, metas de expansao de tais iniciativas,
para que as fontes de financiamento sejam viabilizadas pelos trés Poderes.
Seréo incentivados os convénios de cooperagdo, para que informagées
entre 6rgaos publicos sejam repassadas por meios eletrénicos, a exemplo
do que ja acontece entre o Judiciario e o Banco Central do Brasil. As a¢bes
nessa direcdo se desenvolverdo prioritariamente no campo da segurancga
publica e da Justiga criminal.

Finalmente, serd examinada a possibilidade de os terminais de auto-
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atendimento dos bancos publicos prestarem alguns servigos de interesse
do Judiciario, mormente informacgdes aos cidadaos.

No plano legislativo, seréo incluidos na agenda parlamentar os projetos de
lei que visam regular e incentivar os procedimentos eletrénicos no ambito
judicial, a exemplo do PLC n° 71/2002 (com os aperfeicoamentos que se
fizerem necessarios).

O Projeto de Lei da Camara n° 71, de 2002,
apontado como exemplo no ultimo paragrafo da exposi¢cédo de motivos do pacto
mencionado restou transformado em norma juridica com veto parcial, ou seja,
na Lei n® 11.419/06.

A Lei da Informatizagado do Processo Judicial (Lei n°
11.419/06) aplica-se, indistintamente, aos processos civil, penal, trabalhista e
aos juizados especiais, em qualquer grau de jurisdicdo, normatizando a
tramitacao eletrbnica dos processos judicias, a comunicacdo de atos e

transmissao de pegas processuais.

Assim, a lei em estudo, estd relacionada com a
vontade politica daquele momento, almejando um Poder Judiciario mais célere

na solugao dos litigios.

3.1- Capitulo | - Da Informatizagcdago Do

Processo Judicial?

A Lei n° 11.419/06 teve a sua origem em iniciativa
da AJUFE (Associagao dos Juizes Federais do Brasil) ao propor o anteprojeto
de lei, acolhido pela Camara dos Deputados com o n° 5.828/01%° e teve como

relator o Deputado Ney Lopes.

A justificativa da AJUFE, além de discursar acerca
da morosidade, como principal fato gerador de insatisfagdo com o servigo

judiciario, destaca que em pesquisa realizada com a soma de todos os juizes,

19 Artigos 1° a 3°. Em anexo.
20 Em anexo.
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consideram a falta de informatizacdo um fator muito importante no quadro retro
apontado. E conclama que é necessario agora “avancar em direcdo a
integracdo de todos os atores que intervém em um processo judicial (Varas,
Ministério Publico, Advocacia Publica, escritérios de Advocacia), de modo a
que crescentemente os procedimentos judiciais utilizem ao maximo os avangos

tecnologicos disponiveis”?

Nesse sentido, observa-se a intencao da Lei com os
preceitos da instrumentalidade do processo, objetivando a melhora de
principios processuais classicos, como a celeridade e a economia processual,
ao buscar uma resposta mais célere e econémica ao direito material violado ou

ameacado.

Assim, José Alberto Cunha Gomes conclui que “é
neste sentido de instrumentalidade que deve ser interpretada a Lei n° 11419/06
e todas as legislagdes conexas, bem como o processo eletrénico; proporcionar
a jurisdicdo os meios para defender o direito substancial, respeitados a
legalidade, o contraditério e a ampla defesa, na busca da paz social e

afirmacao do poder estatal”??.

No artigo 2° da Lei n°® 11419/062%, temos o que ja
ocorria nos Tribunais Regionais do Trabalho com os seus sistemas conhecidos
como SISDOC e e-DOC, por exemplo. Interessante trazer a baila trecho do
relatério do Senado na justificativa da Lei: “(...) o Processo Judicial Virtual é

uma realidade no ambito de todos os Tribunais Regionais Federais, dos

21 Pagina 206 do Diario da Camara dos Deputados de 29/12/2001.

22 CHAVES JUNIOR, José Eduardo de Resende. Comentéarios & lei do processo eletrdnico.
Sao Paulo: LTr, 2010. P. 63.

23 “Art. 2° - O envio de petigbes, de recursos e a pratica de atos processuais em geral por meio
eletrénico serdo admitidos mediante uso de assinatura eletrénica, na forma do art. 10 desta Lei,
sendo obrigatério o credenciamento prévio no Poder Judiciario, conforme disciplinado pelos
orgaos respectivos.

§ 1° O credenciamento no Poder Judiciario sera realizado mediante procedimento no qual
esteja assegurada a adequada identificacdo presencial do interessado.

§ 2° Ao credenciado serda atribuido registro e meio de acesso ao sistema, de modo a preservar
o sigilo, a identificac&o e a autenticidade de suas comunicagdes.

§ 3° Os 6rgaos do Poder Judiciario poderdo criar um cadastro Gnico para o credenciamento
previsto neste artigo.”
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Tribunais do Trabalho e de varios Tribunais de Justica, fazendo-se urgente o
competente suporte normativo para que essas experiéncias possam ser
difundidas para os demais ramos do processo. A virtualizagdo do processo
judicial traz vantagens incomparaveis, notadamente no que diz respeito ao

acesso a Justica, agilidade, transparéncia, economia (...)".

O que se vé no PJe trabalhista, € a utilizagdo do
certificado digital como meio de se realizar o cadastramento, com a dispensa
da presenca fisica do operador do direito. Justamente por este ja estar

identificado pelo denominado “CPF digital”.

O procedimento que vem sendo adotado pelos
Tribunais Regionais do Trabalho estd em sintonia com a MP n° 2.200/01, a
qual traz o seguinte dispositivo: “Art. 10 (...) § 1° As declaragbes constantes
dos documentos em forma eletrénica produzidos com a utilizagdo de processos
de certificacdo disponibilizado pela ICP-Brasil presumem-se verdadeiros em
relagdo aos signatarios, na forma do art. 131 da Lei 3.071, de 1° de janeiro de

1916 — Codigo Civil’ (Equivalente ao artigo 219 do Cdédigo Civil atual).

Por fim, ha que se notar que o paragrafo unico do
artigo 2° da Lei n° 11.419/06, n&o cria a obrigagdo de um cadastro unico, mas
ao nosso ver, tal pratica poderia ser de grande valia, evitando-se a duplicidade
de cadastros, como por exemplo a exigéncia de cadastramento em todos os
Tribunais Regionais do Trabalho, em 12 e 22 instancia. Pratica essa realmente
dispendiosa, notadamente de tempo. Sem se falar na facilidade que poderia
ser criada para o operador de direito transitar por todos os Tribunais com um

Unico acesso.

As consideragbes acerca do artigo 3° da Lei
11.419/06 gravitam em torno de dois problemas pontuais, sdo eles: a) o
momento em que ocorre o protocolo e; b) os contornos de inconstitucionalidade

quanto a tempestividade do protocolo até as 24 horas.
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Quanto ao primeiro ponto de discussao, DARLEN
PRIETSCH MEDEIROS? traga, ao nosso ver, o correto panorama do assunto.
Ou seja, apesar de alguns autores como ALMEIDA FILHO (2012),
questionarem se sera considerado o horario e data constantes do equipamento
do emissor ou do receptor do protocolo, a possibilidade de ser considerado os
dados (hora e data) constantes do equipamento do emissor é terreno fértil para

a fraude.

Nesse sentido, MEDEIROS assevera que “ainda
que parega uma problematica nova, esta ja poderia ser vislumbrada mesmo no
meétodo tradicional, quando o advogado chegando ao protocolo encontrasse o
mesmo fechado, procurasse um servidor publico para mostrar-lhe seu relogio
(estrategicamente atrasado), alegando que ainda estava dentro do horario de
funcionamento forense, e, portanto, deveria ser aceita a sua peticdo. Situagao

que ndo é admissivel ”.25

Para dirimir quaisquer duvidas a esse respeito, tem-
se a resolucdo n° 94/2012 do CSJT (Conselho Superior da Justiga do
Trabalho), revogada pela resolugédo n° 136/2014/CSJT, com o mesmo teor, a
qual institui o PJe-JT como sistema de processamento de informacbes e
pratica de atos processuais, estabelecendo parametros de implementacéao e

funcionamento.

Pois bem, referida resolucéo traz em seu artigo 33
que aos atos processuais praticados sera fornecido recibo com a data e horario
da pratica do ato, considerando-se o horario de recebimento pelo PJe da

peticao.

Quanto ao segundo ponto de discussao, paragrafo

unico, do artigo 3° da Lei n° 11.419/06, ou seja, constitucionalidade ou ndo da

24 CHAVES JUNIOR, José Eduardo de Resende. Comentarios a lei do processo eletrdnico.
Sao Paulo: LTr, 2010. Pgs. 88/91.
25 |dem, p. 89
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tempestividade do protocolo até as 24 horas do ultimo dia do prazo,

entendemos que a disposi¢cao nao € inconstitucional.

Inicialmente, de se observar que, tecnicamente nao
ha qualquer alteragdo dos prazos processuais com a lei n°® 11.419/06, ou seja,

o vencimento se da no mesmo dia, entretanto com horario prorrogado.

Porém ao confrontar a regra da CLT (art. 770, os
atos processuais serao publicos salvo quando o contrario determinar o
interesse social, e realizar-se-ao nos dias uteis das 6 as 20 horas) com a regra
do paragrafo unico do artigo 3° da lei n° 11.419/06, concluimos pela disposi¢céao
contida na Lei do Processo Eletrénico, ou seja, até as 24 horas, uma vez que a
legislacdo especifica, ao nosso ver, sobrepde-se. Tudo conforme o principio

hierarquico das normas.

3.2 - Capitulo Il — Da Comunicagado Eletrénica

Dos Atos Processuais?®

De pronto, ressaltamos que o que se pretende
nesse momento do trabalho, € a exposi¢gdo sucinta, os contornos, da Lei
11.419/06. Discussoes especificas acerca do principio da publicidade no PJe-
JT e demais principios, serdo tratadas em capitulos especificos, pois

merecedoras de maior atencao.

Nessa linha de raciocinio, o capitulo Il da Lei do
Processo Eletrénico € aquele que traca as linhas gerais da comunicagao entre
o Poder Judiciario e as partes no processo, trazendo, inclusive, algumas
inovagdes nas contagens de prazo, nas citagdes (notificagdes) e intimagdes.
Questdes praticas de grande relevancia na utilizacado diaria dos procedimentos

eletrdnicos nos processos.

A criagao de um Diario da Justica Eletrénico, nao é

2 Artigos 4° ao 7°. Em anexo.
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procedimento novo ou uma inovagdo. Mas a Lei nos traz algumas reflexdes
importantes nesse ponto. Ou seja, verifica-se que quando da criagéo efetiva de
um DJE (Diario da Justica Eletrénico) — caso os Tribunais o adotem, como é o
caso da Justica do Trabalho — o0 mesmo ira substituir os meios de publicagao
atuais. As publicagbées n&o serdo mais impressas, obrigando os operadores do

direito ao acesso a internet.

Por outro lado, teremos uma economia dificil de
mensurar. Os gastos com papel, o custo ambiental, os gastos com transporte
dos diarios impressos e o proprio tempo dispendido serdo reduzidos
significativamente. E ndo ha que se ignorar que o procedimento do DJE ja era

adotado informalmente, facilitando sobremaneira a transicao.

Como ja comentado, a Lei do Processo Eletrénico
altera substancialmente algumas situagbes, ou pelo menos, oficializa alguns
procedimentos que ocorriam informalmente. O paragrafo 4° do artigo 4°, ao
dispor acerca do inicio da contagem dos prazos processuais € um exemplo
claro. A redacao do dispositivo da Lei em comento e as peculiaridades das

publicagdes na internet, justificam a preocupacgéo.

O dispositivo traz que o inicio da contagem dos
prazos ocorrera no primeiro dia util seguinte a data que é considerada como
data de publicagado. Ou seja, as informagdes serao disponibilizadas, no préximo
dia serdo consideradas publicadas, e apenas no segundo dia os prazos

processuais iniciam.

Atualmente tal situagdo ocorre para aqueles
operadores do direito que se utilizam dos alertas de publicacdo da AASP
(Associagcao dos Advogados de Sao Paulo), mas o procedimento sempre foi

informal e agora é legislado.

Seguindo nessa breve exposicao dos artigos da
Leio do Processo Eletrbnico, enquanto os artigos 6° e 7° sao de facil
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compreensao e permitem novos procedimentos eletronicos para o impulso do

PJe em algumas situagdes, o artigo 5° demanda uma analise mais acurada.

O artigo 5° da Lei 11.419/06%" cria algo que pode ser

denominado como auto intimacao.

Ocorre que o caput de tal artigo dispbde que as
intimacgdes serao feitas em portal proprio aqueles que se cadastrarem na forma

do artigo 2°, dispensando-se a publicagdo no 6rgao oficial, inclusive eletronico.

Essas intimagdes, disponibilizadas dentro do
sistema do PJe, conforme o paragrafo 3°, deveréo ser consultadas em até 10
(dez) dias contados da data do envio da intimac&o, sob pena de considerar-se
a intimacéo automaticamente realizada na data do término desse prazo de dez

dias.

Entendemos que a Lei afronta o principio da
publicidade dos atos processuais. Ora, uma vez que a parte esteja cadastrada
no sistema do PJe, a unica forma de intimagao das partes se faz apenas dentro

do sistema, ou seja, inexiste a publicacdo em Diario Oficial.

Observa-se que, as publicacbes ao serem

21 “Art. 5° As intimagbes serdo feitas por meio eletrénico em portal préprio aos que se
cadastrarem na forma do art. 20 desta Lei, dispensando-se a publicacdo no 6rgéo oficial,
inclusive eletrénico.

§ 1° Considerar-se-a realizada a intimacdo no dia em que o intimando efetivar a consulta
eletrbnica ao teor da intimagao, certificando-se nos autos a sua realizagao.

§ 2° Na hipétese do § 10 deste artigo, nos casos em que a consulta se dé em dia ndo util, a
intimacao sera considerada como realizada no primeiro dia util seguinte.

§ 3° A consulta referida nos §§ 10 e 20 deste artigo devera ser feita em até 10 (dez) dias
corridos contados da data do envio da intimagdo, sob pena de considerar-se a intimagao
automaticamente realizada na data do término desse prazo.

§ 4° Em carater informativo, podera ser efetivada remessa de correspondéncia eletrénica,
comunicando o envio da intimagao e a abertura automatica do prazo processual nos termos do
paragrafo 3° deste artigo, aos que manifestarem interesse por esse servigo.

§ 5° Nos casos urgentes em que a intimacéo feita na forma deste artigo possa causar prejuizo
a quaisquer das partes ou nos casos em que for evidenciada qualquer tentativa de burla ao
sistema, o ato processual devera ser realizado por outro meio que atinja a sua finalidade,
conforme determinado pelo juiz.

§ 6° As intimacdes feitas na forma deste artigo, inclusive da Fazenda Publica, seréo
consideradas pessoais para todos os efeitos legais.”
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encaminhadas exclusivamente ao painel do advogado?, tem como
consequéncia o ndo conhecimento publico de nenhuma decisdo judicial no
PJe. Dificultando, ainda, a interposicdo do Recurso de Revista, frente a

necessidade de comprovagao de dissidéncia jurisprudencial.?®

Para solucionar tal impasse, frente a tal prejuizo, o
caminho a ser trilhado é o da manutengdo do Diario Oficial, mesmo que

eletrénico.

No ambito da Justica do Trabalho, o CSJT
(Conselho Superior da Justica do Trabalho), valendo-se do artigo 18 da Lei n°
11.419/06, editou a resolugdo n° 128 em 30/08/2013, que altera a resolugao
94/2012.

A resolugao n°® 94/2012/CSJT regulamenta e institui
o PJe na Justica do Trabalho, e foi alterada sensivelmente no que tange ao

procedimento para intimagdes e publicagdes no PJe.

A resolugdo n°® 128/2013 do CSJT, revogada pela
resolucdo n° 136/2014/CSJT, com o mesmo teor, altera a rotina dos
operadores do PJe e determina que as intimagdes e publicacbes dos
processos eletronicos sejam realizadas no DEJT (Diario Eletrénico da Justica
do Trabalho), um diario eletrénico idéntico ao ja conhecido Diario Eletrbnico
Oficial, utilizado pelo TRT da 22 Regiao.

Essa alteragéo é significativa. As publicagbes serao
realizadas nos moldes ja conhecidos pelos operadores do direito, deixando de

serem enviadas para o painel do advogado®® para serem publicadas no DEJT e

28 Ambiente do PJe onde o advogado visualizada todos os processos em que esteja habilitado,
assim como as respectivas intimagoes.

29 Disponivel em: http://oab-rj.justica.inf.br/noticia/2013/9/ainda-fazer-diz-ana-amelia-sobre-

alteracoes-pje-jt. Acesso em 20 set. 2013.

30 Ambiente do PJe onde o advogado visualizada todos os processos em que esteja habilitado,


http://oab-rj.justica.inf.br/noticia/2013/9/ainda-fazer-diz-ana-amelia-sobre-alteracoes-pje-jt
http://oab-rj.justica.inf.br/noticia/2013/9/ainda-fazer-diz-ana-amelia-sobre-alteracoes-pje-jt

30

promove a abolicdo do prazo de laténcia de 10 (dez) dias comentados

anteriormente.

Como as publicagbes ndo mais serao
disponibilizadas para a consulta do advogado no ambiente proprio do PJe, mas
em Diario Eletronico, publico e disponivel a consulta de qualquer pessoa, o
prazo de laténcia de 10 (dez) dias nao se justifica. A intimagdo automatica,
como € conhecida as determinacdes dos paragrafos 1°, 2° e 3° do artigo 5° da
Lei n® 11.419/06, somente era justificada porque o patrono da parte era o unico

capaz de tomar ciéncia da intimacgao.

Se anteriormente entendiamos que a Lei n°
11.419/06 afrontava o principio da publicidade, ao menos em relacdo as
publicacbes dos processos em tramite pelo PJe, na esfera da Justica do

Trabalho, o CSJT adotou procedimento que afasta tal afronta.

3.3 - Capitulo lll - Do Processo Eletronico e IV -

Disposi¢coes Gerais e Finais®!

Quanto ao capitulo 3 e 4 da Lei do Processo
Eletrénico, interessa-nos, nesse momento do presente estudo, a analise do
artigo 18, que € uma permissao genérica da Lei que outorga competéncia aos

Tribunais para regulamenta-la.

O artigo 18 é polémico, pois acarreta em uma
delegacdo legislativa aos 6rgéos do Poder Judiciario. Diante de tal situagéo o
Conselho Federal da OAB ajuizou em 30/03/2007 uma Acgédo Direta de
Inconstitucionalidade (ADIN n° 3880/2007) com o fundamento de que “a
regulamentacdo da lei é funcao privativa do presidente da Republica, ante o
teor do art. 84, IV, da Lei Fundamental. A delegacéo legislativa a érgaos do

Poder Judiciario, prevista no art. 18, a par de ser desarrazoada, na medida em

assim como as respectivas intimagoes.

37 Art. 82 em diante. Em anexo.
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que cada tribunal a regulamentara como bem entender, criando uma confus&o

regulamentar, ofende a prorrogativa do Chefe do Poder Executivo”.

Nesse sentido, muito bem observado por Caio
Miachon Tenodrio e Orides Mezzaroba®? que, “permitir a regulamentacgdo de lei
pelo Poder Judiciario abre precedente n&o sé para que tenhamos um processo
eletrébnico complexo e desarmonizado, mas abre precedentes também para os
tribunais regulamentarem, indiretamente, questdes de natureza processual,
ultrapassando os limites que cada 6rgao tem de regulamentar a lei, criando

normas e regulamentacdes de validade juridica questionavel”.

Entretanto, necessario observar que a lei né&o

permite que cada Tribunal faca o que bem entenda.

José Carlos de Araujo Almeida Filho alerta que o
animus legis da lei nao “é a de se possibilitar ao Judiciario normatizar o
processo eletrbnico. Ao contrario, € a de permitir que as normas internas se
adéquem ao sistema processual eletrbnico. Isto porque os Tribunais nao
podem editar normas. Quando muito, editardo portarias e resolugdes, que sao
atos administrativos e somente atingem seus subordinados, ndo podendo ter o
alcance de afetar os jurisdicionados. Nao poderdo os Tribunais criar novos
requisitos e pressupostos, nem tampouco determinar, por exemplo, que a
chave a ser adotada sera a ICP-XXX. A unica chave publica a ser adotada em

toda a sistematizacao do processo eletronico sera a da ICP-Brasil”33.

Alexandre Atheniense tece breves comentarios de
grande relevancia acerca do artigo 18 da Lei n° 11.419/06, os quais

reproduzimos abaixo:

“Nota-se que o legislador ndo foi feliz com a precisdo técnica ao utilizar o
verbo ‘regulamentar” neste artigo, uma vez que tal prerrogativa ndo é

32 Revista Democracia Digital e Governo Eletronico (ISSN 2175-9391), n° 8, p. 29-54, 2013.
33 ALMEIDA FILHO, José Carlos de Araujo. op., cit., p. 239.
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atribuicdo do Poder Judiciario, e, sim, funcdo privativa do Presidente da
Repdublica, ante o teor do art. 84, |V, da Lei Fundamental.

A delegacéo legislativa a 6rgaos do Poder Judiciario, prevista pelo art. 18, a
par de desarrazoada, uma vez que cada tribunal a regulamentara como
bem entender, cria uma confusdo regulamentar e ofende prerrogativa do
chefe do poder executivo.

Por tal razdo entendemos que o art. 18 da Lei 11.419 deve ser declarado
inconstitucional ou, pelo menos, que o Supremo Tribunal Federal aclare
que o significado desse verbo se limite a edicdo de normas de organiza¢cao
judiciaria.

Depreende-se da leitura deste artigo que poderiamos estar voltando ao
tempo em que havia varios codigos de processo civil no ambito de cada
Jurisdicéo estadual.

Essa controvérsia ensejou o ajuizamento da ADI n.° 3880 pelo Conselho
Federal da OAB, para que o STF possa aclarar correta interpretacdo
distintiva de que a assertiva “os 6rgdos do Poder Judiciario regulamentarao
esta lei” esteja se referindo apenas a possibilidade de esse Poder instituir
normas de organizag¢&o judiciaria.

Em outras palavras: existe a preclara necessidade interpretativa de que
seja distinguido o conceito entre o que sdo normas de organizagdo
judiciaria e o que S&o regras processuais.

Existe um limite muito ténue entre ambos os conceitos na esfera processual
eletrénica. Isso ocorre em decorréncia de uma séria vulnerabilidade que
podera causar transtornos durante a implantagdo dos sistemas
procedimentais por meio eletrénico.”3*

Dessa forma, entendemos que qualquer resolugao
ou ato normativo que exceda a regulamentacdo do modus operandi, que
exceda a regulamentacdo dos procedimentos informaticos a serem adotados,

deverao ser objeto de questionamento quanto a sua constitucionalidade.

A Justica do Trabalho tem como sua principal
regulamentacdo a Resolugdo de n° 94/2012 do CSJT, revogada pela resolugao
n° 136/2014/CSJT, com o mesmo teor, e a Instru¢cdo Normativa 30/2007 do
TST, as quais, teoricamente, ndo podem ser contrariadas pelos Tribunais

Regionais do Trabalho.

34 ATHENIENSE, Alexandre. Comentarios a lei 11.419/2006 e Praticas Processuais por meio

eletrénico nos Tribunais brasileiros. Curitiba: Jurua, 2010, p. 238/239
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4- CONSIDERAGOES PRINCIPIOLOGICAS DO
PROCESSO JUDICIAL E DO PROCESSO DO
TRABALHO FRENTE AO PJe

4.1 - Igualdade

O principio da igualdade estd estampado e
garantido na Constituicdo Federal®®, fazendo-se presente, ainda, no Cédigo de

Processo Civil*® e na CLT?".

Tal principio, desta forma, antes de ser processual,
€ constitucional.

Como destaca Clementino®, “o respeito a
igualdade, constitucionalmente assegurado, diz respeito ao tratamento que
deve ser conferido a todos os individuos, sem que eventual distingdo se dé por
critérios atentatérios a dignidade humana. Diz respeito as relagbes entre o
Estado e o individuo, ndo podendo a lei trazer em seu bojo dispositivo que

olvide esse comando”.

Considera-se como sedimentado entre a doutrina,
que o principio da igualdade se efetiva com o nivelamento das partes, ou seja,
as desigualdades devem ser compensadas. A realizagdo do principio da

igualdade também engloba o tratamento desigual entre os desiguais.

Pois bem, apds essa resumida apresentacao acerca
do principio da igualdade, convém ao presente estudo, tracar a relagdo com o
PJe.

35 Artigo 5°, caput, incisos I, VIII, XXXVII, XLII e artigo 7°, XXX, XXXI e XXXIV, todos da CF.

36 Artigo 125, inciso |, do CPC, por exemplo.

37 Artigos 3°, 5° e 8° da CLT, por exemplo.

38 CLEMENTINO, Edilberto Barbosa. Processo Judicial Eletrénico. 12 ed. Curitiba: Jurua, 2007.
P.135.
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Questionamento importante a ser tracado entre o
PJe e o principio da igualdade, reside na reflexdo acerca da acessibilidade dos
novos procedimentos e ferramentas ao profissional do direito e ao cidadao,

aquele que precisa da prestacgao jurisdicional.

A capacidade econémica de todos aqueles atingidos
pelo PJe varia como uma montanha russa. A populagao, de uma maneira geral,
possui grandes dificuldades de acesso a internet e ao computador, seja no

conhecimento da tecnologia seja na aquisi¢do da mesma.

Observa-se que naqueles feitos em que Autor e Réu
possuem defensor constituido, com a intervencao de um advogado, a analogia
com a montanha russa perde grande parte da sua identificacdo. Tais
profissionais, via de regra, estdo bastante familiarizados com o uso das

tecnologias que envolvem o PJe.

Nao se ignora que novas tecnologias importam em
desafio para qualquer pessoa, mas nédo ha que se comparar o advogado com
aquele cidaddo com péssimas condicdes econdmicas e de pouco ou nenhum

estudo.

Na Justica do Trabalho, onde ainda se tem o jus
postulandi, tanto a Resolugao de n° 94/2012 do CSJT, revogada pela resolugao
n°® 136/2014/CSJT, com o mesmo teor, como a Lei de n° 11.419/06, preveem a
possibilidade de conversao pela secretaria da vara, por exemplo, de atos e
pegas produzidas de maneira tradicional, para o formato digital e a
consequente insergao, ainda pela Vara, no sistema do PJe, garantindo o

acesso da populagao ao citado sistema.

Ainda assim, como muito bem observado por

Clementino®®, “o éxito na implantacdo do Processo Judicial Eletrénico esta

39 Op citada, p. 138
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diretamente associado a politicas publicas de inclusdo social/digital, para que
esta n&o se torne uma via de uso exclusivo das classes economicamente mais
favorecidas da populagao, criando-se uma duplicidade de Justica: a dos ricos
(informatizada e, consequentemente, mais rapida) e a dos pobres

(tradicionalmente mais lenta), maculando de vez o Principio em questao”.

Portanto, o Principio da lIgualdade apenas sera
pleno ao se garantir que aqueles que nao disponham dos recursos eletronicos
possam, sem dificuldades insuperaveis, valer-se dessa via. Nesse ponto reside

o Principio da Igualdade, ao nosso ver, frente ao PJe.

4.2 - Devido Processo Legal

O Devido Processo legal € um principio antigo,
assegurado pela primeira vez na Inglaterra no ano de 1215, dispondo que os

cidadaos ingleses seriam julgados conforme lei preexistente.

E garantia constitucional, para que o processo se
desenvolva conforme regras ja estabelecidas e consagrado no artigo 5°, incisos
LI, LIV e LV, os quais preveem que ninguém sera privado de sua liberdade ou
de seus bens a nao ser pela tutela jurisdicional do Estado, que valer-se-a de
normas previamente elaboradas, afastados, desta forma, os tribunais de

excecao.

Nesse sentido, entendemos que o PJe traz apenas
um novo ambiente (agora eletrénico) para o Devido Processo Legal, tal qual no
Processo Judicial tradicional. Assim, devera o PJe obedecer as mesmas
formalidades do processo fisico, solucionando-se as pretensdes resistidas com
a utilizacdo de atos processuais previamente estabelecidos, concatenados,
assegurando, por conseguinte, o contraditério e a ampla defesa, estes ligados

ao Principio do Devido Processo Legal.

A jurisprudéncia ainda € rara no tocante aos
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principios aqui discutidos, mas nos chama a atengdo o quanto discutido em
artigo recente de Clito Fornaciari Junior, publicado no Jornal Tribuna do Direito
n° 245 em setembro de 2013, pagina 14, pautado em jurisprudéncia que

comecga a se formar.

O artigo citado traz noticia interessante acerca de
acorddo do TRF da 42 Regido, relatado por Carlos Eduardo Thompson Flores
Lenz (agravo legal em agravo de instrumento n° 5001481-41.2012.404/0000),

com o seguinte teor:

“...) O artigo 191 deve ser interpretado de forma teleoldgica, isto é, de
forma a atender a finalidade da norma, respeitando os principios da
utilidade, igualdade e da ampla defesa. Assim, a regra contida no artigo 191
do CPC é inaplicavel ao processo eletrénico, posto que nao se fazem mais
presentes as restricoes para vista dos autos. (...)”

Conquanto o artigo 191 do CPC n&o seja aplicavel
ao Processo do Trabalho, entendimento esse esposado pela OJ 310 da SDI-1
do TST, este recente acordao traz interpretacdo que deve ser tomada com

cautela.

Da analise da Lei do Processo Eletrénico, ndo se
vislumbra qualquer alteragdo ao artigo 191 do CPC. A Lei ndo trouxe novos
comandos processuais, mas sim procedimentos novos para que 0S processos

possam tramitar pelo PJe.

Clito Fornaciari Junior faz critica severa a
interpretacéo do artigo 191 do CPC pelo TRF da 42. Afirma, em sintese, que a
interpretacdo avanca sobre e ofende a literalidade do dispositivo, invocando o
brocardo in claris non fit interpretativo e cita diversas doutrinas nesse sentido,

como Tercio Sampaio Ferraz Junior*® e Carlos Maximiliano*'.

40 FERRAZ JUNIOR, Tércio Sampaio. Introdugdo ao Estudo do Direito. 22 ed. Sdo Paulo: Atlas,
1996, p. 286

41 MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e Aplicagdo do Direito. 192 ed. Sdo Paulo: Forense,
2002, p. 91
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Ha que se alertar que a interpretacdo dada pelo
TRF da 4?2 Regi&o é perigosa, a qual pode ser duramente questionada face o
Principio do Devido Processo Legal, onde a garantia é exatamente a solugao

dos litigios pelo Estado, com regras e procedimentos previamente definidos.

4.3 - Contraditério e Ampla Defesa

Os Principio do Contraditério e da Ampla Defesa,
este como um desdobramento daquele, estdo esculpidos no artigo 5°, inciso LV

da Carta Magna.

A Carta Magna prevé que aos litigantes, em
processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados

o contraditério e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes.

O ponto principal desses principios, como bem
observa Alexandre de Moraes*?, remete que “todo ato produzido pela acusagéo
cabera igual direito da defesa de opor-se-lhe ou de dar-lhe a versao que melhor
Ihe apresente, ou, ainda, de fornecer uma interpretagdo juridica diversa

daquela feita pelo autor”.

Ainda, socorrendo-nos na doutrina disponivel, José
Carlos de Araudjo Almeida Filho*3, esclarece que “as garantias — porque sao
mais que principios — do amplo direito de defesa e do contraditério visam
impedir uma disparidade entre os litigantes, no processo judicial ou no
processo administrativo, garantindo-se, assim, sempre que houver produgao de
documento ou inser¢cao de dados no processo, o direito da outra parte se
manifestar. O juiz, equidistante das partes, em sua posi¢cao de neutralidade,
pelo principio da imparcialidade, devera garantir o direito em questéo e, assim,
a paridade. A cada ato processual, que tem por objetivo adquirir, extinguir ou

modificar um direito processual, ha a necessidade de oitiva da parte contraria”.

42 MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional. 18. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2005, p. 93
43 ALEMIDA FILHO, Carlos de Aratjo. Ob. Cit., p. 121.
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Como exposto no presente estudo, entendemos que
o Processo Judicial Eletrénico se trata de procedimento e ha que se fazer um
esforco evolutivo do processo tradicional para o processo eletrénico,
sopesando e interpretando criteriosamente os novos procedimentos, evitando-
se, assim, a criagdo de novos pressupostos processuais, que nao estao

previstos no ordenamento juridico, quando possivel.

Ndo se pretende afirmar aqui, que o PJe ira
simplesmente migrar todo o atual sistema do processo tradicional para a nova
roupagem do mundo eletrbnico, dos bits. Mas os principios devem ser
preservados e evoluidos quando precedidos de ampla discusséo doutrinaria,

jurisprudencial, dos costumes e legislativa.

Entendemos, ainda, que o PJe se amolda ao
primado da Ampla Defesa e Contraditério, possibilitando a todos os envolvidos

e interessados o exercicio de suas garantias fundamentais.

Decidimo-nos por tal posicdo, porque a prépria Lei
do Processo Judicial Eletrébnico e a Resolugdo 94/2012 do CSJT, revogada
pela resolugdo n° 136/2014/CSJT, com o mesmo teor, comentadas nesse
estudo, preveem a possibilidade de que os meios eletrbnicos devam ser
preteridos frente aos meios tradicional de provocagéo (citacéo e intimagao) e

de interagdo com o processo, quando provocarem prejuizo a parte.

E natural dos operadores do direito a precaucéo
frente a novidades, nem se espera algo diferente, pois deve-se preservar a

seguranga dos atos judiciais.
Contudo, parte da doutrina atualmente disponivel
acerca do PJe, traga grandes debates e criticas frente aos novos

procedimentos adotados.

Trazemos ao presente estudo duas consideracdes
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da doutrina atual. Uma é a necessidade da certificagdo digital para poder atuar
no processo, criando um novo pressuposto processual. A segunda sdo as
consideragdes acerca das intimagdes e citagcbes no PJe, que também traz
consequéncias quando da analise do Principio da Publicidade, porém nao se

confunde com os Principios do Contraditorio e Ampla Defesa.

Quanto a necessidade de certificacdo digital para
poder atuar no processo, e assim exercer o direito do contraditorio e ampla
defesa, ha que se fazer ressalva que justifica o procedimento. Ressalva que

demonstra a necessidade da certificagdo digital.

Conquanto nao nos preocupamos em analisarmos
as questdes tecnoldgicas e técnicas envolvidas na adogao do PJe, ressaltamos
que apos extensa pesquisa e a participacdo em alguns eventos com foco no
PJe, fica bastante claro que ndo ha outra tecnologia disponivel ou mesmo
acessivel além do e-CPF para reputar a mesma seguranca de um documento

produzido em papel aquele produzido em meio digital.

Ademais, a adog¢do da certificagdo digital esta
respaldada no ordenamento juridico, na Lei n® 11.419/06, na MP 2.200-2/01 e

nas demais legislagdes correlatas.

A discusséao afeta as citagdes e intimacgdes frente os
Principios do Contraditério e Ampla Defesa, residem na eficiéncia e eficacia
das comunicagdes dos atos processuais com a finalidade de manifestacdo da

parte contraria.

Na Justica do Trabalho, atualmente ndo se chegou
a outra férmula que nao seja a notificagao (citagao) do réu por correio, mesmo
no PJe. Hoje, com esse procedimento, a ciéncia da parte contraria para
manifestar-se frente a inicial estd garantida e por via de consequéncia o

Principio do Contraditério.
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Porém para que os Principios do Contraditério e
Ampla Defesa estejam assegurados, ndo basta o recebimento da notificacdo
pelo réu. Ha que se realizar, como ja comentado, a comunicagao dos Atos
Processuais com eficiéncia e eficacia. E mais, assegurar as partes o
conhecimento das alegagbes contrarias, oportunizando e conferindo meios de

producao de todas as provas para demonstrar-se o quanto alegado em juizo.

Nesses trés elementos esta a observancia dos

principios aqui discutidos frente o PJe.

4.4 - Publicidade

Tem-se que o principio da publicidade obijetiva
impedir os obstaculos ao conhecimento. Ao conceder acesso a todos ao
processo, a atividade jurisdicional €& consequentemente fiscalizada pela

transparéncia imposta.

O Principio da Publicidade, traz a sociedade a

fiscalizagdo popular sobre o trabalho de promotores, advogados e juizes. E o

povo como juiz dos juizes.

Cita Ricardo de Carvalho Aprigliano**, frase de
Mirabeau, “‘deem-me o juiz que desejarem: parcial, corrupto, meu inimigo
mesmo, se quiserem; pouco me importa desde que ele nada possa fazer senao

em publico”. Tal frase, efetivamente traduz o Principio da Publicidade.

Desse entendimento, o Principio da Publicidade n&o
pode ser confundido com outros principios e atos processuais, como a ciéncia
das partes e dos respectivos advogados ou mesmo de um terceiro interessado.

Tal principio se aplica a sociedade. A ciéncia da sociedade do quanto esta

44 APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. O Principio da Publicidade e o Processo Eletronico. In
Revista do Advogado. AASP, Ano XXXIII, Ago/2013, n° 120. p. 76.
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sendo realizado pelo Poder Judiciario.

A publicidade dos atos jurisdicionais, entretanto,
apenas quando colidir com os valores e principios (também constitucionais) a
intimidade e privacidade — sem prejuizo ao interesse publico —, podem sofrer
algumas restricées. Tal restricdo objetiva, sem perder de vista a protegdo das
pessoas contra os perigos do juizo secreto, afastar alguns excessos na

exposig¢ao exagerada de situagdes que possam causar prejuizo ao individuo.

Essencialmente, o Principio da Publicidade esta
prevista no artigo 5°, inciso LX da Constituicdo Brasileira, mas também esta
presente no artigo 93, incisos IX e X da mesma Carta. Previsto ainda no artigo

155, incisos | e Il do CPC, artigo 770 da CLT e outras legislagbes federais.

Nessa linha de raciocinio, importa ao presente

estudo as consequéncias da Lei n° 11.419/06 ao Principio da Publicidade.

Os meios eletronicos, cada vez mais, vém
conferindo publicidade aos atos do Poder Judiciario. Veja-se, nesse sentido,
possuirmos canais de televisao voltados a publicagdo e transmissao, muitas
vezes ao vivo, do que se passa nos nossos tribunais. Possuimos, ainda, canais

de transmiss&o ao vivo pela internet, entre outros.

Mas os Diarios, que contém as intimagdes as partes
no processo, efetuadas com a finalidade de provocar a manifestacdo ou
mesmo de dar ciéncia a parte e a sociedade do quanto se segue no processo,
€ até o momento, um grande mecanismo para a materializagdo do Principio da
Publicidade.

Diversos Tribunais Regionais do Trabalho ha anos
implementaram os Diarios Oficiais Eletrénicos e a propria Imprensa Oficial
disponibiliza suas publicagdes por meio eletrénico.
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Ndo entendemos pelo prejuizo ao Principio da
Publicidade com a utilizacdo do Diario Eletrénico, evidentemente porque o
mesmo € acessivel a todos, independentemente de cadastro, certificado digital

ou ser o interessado parte no processo.

O Diario Eletronico, ao nosso ver, confere ainda
mais publicidade as publicagdo do Poder Judiciario, pois a facilidade e o
volume do publico que podem acessa-lo € muito maior que um edital afixado no
atrio do Férum de uma cidade, por exemplo. Os mecanismos de busca para
que se localize a informacao desejada nas centenas ou milhares de paginas de
um Diario Eletrénico sao infinitamente mais eficientes e eficazes que a leitura
por uma pessoa de todas as suas paginas. Situagao essa que, ninguém em sa

consciéncia, admite ser viavel.

A preocupagao com o Principio da Publicidade
frente a Lei n® 11.419/06 se justifica pelo teor do seu artigo 5°, onde prevé que
as intimagbes das partes que se cadastrarem no sistema do PJe — e tal
cadastramento é obrigatorio a despeito do que faz entender uma interpretacao
superficial desse artigo —, serado realizadas em portal préprio, dispensando-se a

publicagao no drgao oficial, inclusive eletrdnico.

Ha que se considerar, ainda, que o acesso ao portal
préprio citado pelo artigo comentado, apenas € acessivel com certificacdo

digital.

A legislagéo efetivamente é infeliz nesse ponto. Nao
se vislumbra qualquer justificativa plausivel para a extingdo do Diario Oficial na
sua forma eletrbnica, a qual satisfaz, sem maiores consideracbes, o0s
propositos do PJe.

O Principio da Publicidade resta infringido. Vejamos.

A intimagéao por portal proprio, acessivel apenas aos



43

cadastrados, ou seja, partes e respectivos patronos, ndo se realiza de forma
publica, mas sim acessivel apenas ao destinatario, no meio de um sistema

informatico, que atualmente é confuso até mesmo ao préprio destinatario.

Veja-se que pelo exposto acerca do Principio da
Publicidade, para que o mesmo seja atendido, n&o basta intimar as partes e os
advogados, mas deve-se fazé-la de forma publica, ou seja, para a sociedade

em geral.

Contudo, o préprio Poder Judiciario reconheceu o
erro legislativo, pois recentemente, em 30/08/2013, o CSJT publicou a
Resolugdo n® 120/2013, revogada pela resolugdo n° 136/2014/CSJT, com o
mesmo teor, alterando a respectiva Resolugdo que institui o processo judicial
eletrdbnico no ambito da Justica do Trabalho. A alteracdo dispde que as
intimagdes no PJe-JT serdo realizadas mediante publicacdo do Diario

Eletronico da Justica do Trabalho (DEJT), disponivel a sociedade em geral.

Evitaremos novas discussdes acerca dos poderes
delegados aos Tribunais pelo artigo 18 da Lei n° 11.419/06, mas temos que na
Justica do Trabalho, nos dias de hoje, as intimagdes serdo realizadas

atendendo-se o Principio da Publicidade.

4.5 - Principio da Supremacia do Interesse
Publico — Direito a Intimidade e a Vida

Privada

Quanto ao Principio da Supremacia do Interesse
Publico, cabe a analise no artigo 13 da lei 11.419/2006%°.

45 Art. 13. O magistrado podera determinar que sejam realizados por meio eletrénico a exibicao
€ 0 envio de dados e de documentos necessarios a instrugdo do processo.

§ 1° Consideram-se cadastros publicos, para os efeitos deste artigo, dentre outros existentes
ou que venham a ser criados, ainda que mantidos por concessionarias de servigo publico ou
empresas privadas, os que contenham informacgdes indispensaveis ao exercicio da fungao
judicante.

§ 2° O acesso de que trata este artigo dar-se-a por qualquer meio tecnoldgico disponivel,
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Interessante nesse aspecto, tracar um paralelo entre

o citado artigo 13 e o sistema Bacen-Jud.

A Justica do Trabalho foi pioneira na utilizagdo
desse sistema criado pelo Banco Central para imprimir agilidade e seguranca
as ordens judiciais encaminhadas as Instituicbes Financeiras. O sistema vem
sendo utilizado em grande parte pelos Juizos Trabalhistas, os quais
responderam por 121 mil restricbes e 1,4 milhdo de consultas ao sistema no
ano de 2010.46

Porém, nota-se que o sistema em comento € uma
anomalia no sistema processual. Pelo Bacen-Jud o juiz realiza um verdadeiro
confisco na conta corrente do devedor, pois ainda que o sistema permita a
penhora de quantia certa, na pratica, ocorre o bloqueio da conta corrente.

E importante pois, a normatizacdo do sistema,

concomitante a prudéncia dos magistrados ao determinarem a penhora on line.

As consideracbes sao feitas pois a penhora, por
tratar-se de processo, somente pode ser legislada pela Unido, por disposi¢céo

constitucional.

Verifica-se, ainda, que a EC 32/2001, proibiu a
edicdo de Medidas Provisorias, com o seguinte comando no artigo 62, inciso |l

da Constituicdo Federal:

“Il — que vise a detencdo ou sequestro de bens, de poupancga popular ou
qualquer outro ativo financeiro.”

Com a insergao do artigo 13 da Lei n° 11.419/2006,
foi dada a possibilidade de um precedente para “purificar” o Bacen-Jud, que

fere o texto constitucional. Referido artigo 13, desta forma, insere a ideia da

preferentemente o de menor custo, considerada sua eficiéncia.

§ 3° (VETADOY’

46 Disponivel em: <http://www.conjur.com.br/2011-abr-27/justica-trabalho-foi-usou-bacenjud-
2010>. Acesso em 14 jul. 2013.
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penhora online sem o devido processo legal e, na mesma esteira, a exibigao de

dados das empresas privadas.

O artigo 5°, inciso Xll da Constituicdo Federal é
clara ao determinar que “é inviolavel o sigilo da correspondéncia e das
cominagdes telegraficas, de dados e das comunicagdes telefénicas, salvo, no
ultimo caso, por ordem judicial, nas hipéteses e na forma que a lei estabelecer

para fins de investigagao criminal ou instrugéo processual penal’.

Considerando o} ordenamento patrio, a
determinagcédo do magistrado para que seja realizada por meio eletrénico a
exibicdo e o envio de dados e de documentos, considerando cadastro publico
quaisquer dados que concessionarias ou empresas privadas possuam, €

medida completamente abusiva e avessa a Constituicdo Federal.

Nesse pensamento, deve-se ficar claro, portanto,
que ao magistrado n&do cabe confundir sua fungdo com a do investigador de

policia ou produtor de prova.

Entretanto, esse ndo é o unico posicionamento, ou
mesmo a corrente doutrinaria majoritaria. Registramos que, dos estudos
efetuados, ndo encontramos um posicionamento predominante. E para refutar
a posicao vislumbrada acima, encontramos o principio inquisitivo conjugado
com o denominado ativismo judiciario e uma interpretagdo instrumentalista do
processo, defendido por doutrinadores ja consagrados no meio juridico, como
Céndido Rangel Dinamarco, Ada Pellegrini Grinover, Anténio Caéandido
Dinamarco e Antbénio Carlos de Araujo Cintra, para os quais 0 juiz deve

participar efetivamente do processo.

Assim, segunda a visdo dos doutrinadores acima e

da interpretacdo de José Alberto Cunha Gomes*’, entende-se que,

47 CHAVES JUNIOR, José Eduard de Resende. Comentarios a Lei do Processo Eletronico.
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principalmente com escopo no artigo 13 da Lei 11.419/2006, incentiva-se o
ativismo judiciario, onde o magistrado desenvolve suas atribuicdes de forma
mais ativa e menos espectadora, utilizando-se do comando legal como um
rompimento com a formalidade excessiva dos procedimentos, prestigiando o
poder inquisitivo do juiz que, sem qualquer provocagdo das partes, podera
obter quaisquer dados disponiveis na rede de computadores de qualquer

cadastro publico ou privado.

4.6 - Celeridade

O Principio da Celeridade, também ¢é conhecido
como Principio da Duragdo Razoavel do Processo. No Processo do Trabalho o
principio em comento é exaltado e as agdes que dele se utilizam, via de regra,
buscam créditos de natureza alimentar. Dai a nitida importancia do principio
nos processos trabalhistas, a fim de que esses sejam concluidos no menor
lapso de tempo possivel, sem comprometer os demais principios e postulados
do processo.

Nesse sentido, o tema relativo a duracdo do
processo, preocupa e faz debrugcarem-se o0s inumeros processualistas

operadores do direito.

O Estado detém o monopdlio da tutela juridica,
proibindo os cidadados de exercerem o direito com as proprias maos e, nesse
trilho, utilizando o Poder Judiciario, compromete-se em tutelar e solucionar

adequadamente os mais variados conflitos advindos da vida em sociedade.

A demora na resposta do Estado aos litigios que se
formam na sociedade, traz o seu desprestigio, com toda ordem de insatisfacao
dos jurisdicionados e 6nus econdmico ou, até mesmo, a possibilidade de obter-
se solugdes ineficazes ou injustas, na medida em que o grande lapso temporal

pode destruir os elementos probatérios necessarios para demonstrar-se o

Sao Paulo: LTr, 2010. p. 133/138.
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direito invocado pelo litigante, causar prejuizos materiais e morais, bem como

perpetuar as angustias dos evolvidos, por exemplo.

Antes da criacdo do Processo do Trabalho, os
conflitos nas relagbes de emprego eram jurisdicionados pelo Processo Civil de

cada unidade federativa do Brasil.

O Processo Civil, diante da enorme gama de
situagbes da vida em sociedade, do direito material e dos valores juridicos
tutelados, observou uma crescente complexidade dos seus procedimentos,
com reflexo significativo no tempo de tramitacdo de uma lide. Nesse caminhar,
mostrou-se inadequado para a solugdo de conflitos trabalhistas, que exigem

maior celeridade em razio da natureza alimentar das verbas envolvidas.

Diante da necessidade de uma resposta mais célere
aos conflitos submetidos a solugao, efetivamente impde-se ao Estado o dever
de adotar medidas para reduzir a sua demora e, da ineficiéncia do Processo
Civil quando aplicado as relagbes de trabalho, viu-se o nascimento do
Processo do Trabalho.

Como relatado por Leal*®, o Processo do Trabalho,
instituido por meio do Decreto-Lei 1.237/39, foi concebido de maneira a permitir
0 julgamento de uma agdo em apenas sete dias. A Justica do Trabalho,
inicialmente concebida como uma instituicao totalmente diferente para solugao
dos conflitos trabalhistas, pois a ela ndo se aplicava as regras constitucionais
relativas ao Poder Judiciario (por expressa previsdo das Constituicdes de

19344 e de 1937%0), foi inspirada nos Tribunais Rurais do Estado de Sao

48 LEAL, Paulo J. B. Nova Sistematica de Recursos no Processo do Trabalho. In: Justica do
Trabalho, Porto Alegre, RS, XXI, n. 370, out 2014, p. 17/27.

49 Art. 122. Para dirimir questes entre empregadores e empregados, regidas pela legislagéo
social, fica instituida a Justica do Trabalho, a qual nao se aplica o disposto no Capitulo IV.

50 Art. 139. Para dirimir os conflitos oriundos das relagdes entre empregadores e empregados,
reguladas na legislagdo social, é instituida a Justica do Trabalho, que sera regulada em lei e a

qual ndo se aplicam as disposicbes desta Constituicdo relativas a competéncia, ao
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Paulo.

Dentre as peculiaridades do Processo do Trabalho,
como a representacgao classista, extinta em dezembro de 1999, o ordenamento
processual trabalhista atual manteve diversos procedimentos que, cumpridos
rigorosamente, permitem iniciar e encerrar uma demanda trabalhista em

apenas sete dias, nesse sentido o artigo 841, da CLT®".

O procedimental trabalhista possui caracteristicas
de grande impacto na celeridade processual, como por exemplo a auséncia de
pagamento prévio de taxa judiciaria, o sistema oral pleno (todos os atos do
processo podem ser praticados perante os responsaveis pelo julgamento da
causa), auséncia de impugnag¢ao em separado das decisdes interlocutorias e o

impulso de oficio pelo juiz na execugéo.

As discussbes acerca EC n° 45/2004, que erigiu o
Principio da Celeridade a norma constitucional, teve inicio em 1992, com a
PEC n° 96 do deputado Hélio Bicudo, inspirada pela opinido de que o Estado
nao estava agindo a contento para solucionar a crise da Justiga brasileira, crise
essa gerada pela sensagao de ineficiéncia e morosidade na solugao de

conflitos.

Em 1999, a relatora da Comissdo Especial na
Camara dos Deputados, instalada para analisar a proposta da PEC n° 96,
Zulaié Cobra Ribeiro, inseriu um inciso no artigo 5° da Constituicdo Federal
acerca do direito a duracao razoavel do processo, tratado como principio de
ordem processual, sob sugestdes da Associacao dos Magistrados do Brasil e

da Ordem dos Advogados do Brasil, a luz das Constituicdes do México e de

recrutamento e as prerrogativas da Justica Comum.

51 Art. 841. Recebida e protocolada a reclamacgdo, o escrivdo ou secretario, dentro de 48
(quarenta e oito horas), remetera a segunda via da peticdo, ou do termo, ao reclamado,
notificando-o ao mesmo tempo, para comparecer a audiéncia do julgamento, que sera a

primeira desimpedida, depois de 5 (cinco) dias.
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Portugal®?.

Nesse cenario, a Emenda Constitucional n°® 45 foi
editada para consignar o Principio da Celeridade como principio supralegal.
Acrescentando ao artigo 5° o inciso LXXVIIl e atinge o ambito judicial e
administrativo, comandando que a todos € garantido a razoavel duragdo do

processo e 0s meios que garantam a sua consecugao.

Observa-se, ainda, que o Principio em tela também
esta inserido na legislacédo infraconstitucional, como por exemplo, no artigo
125, 1l do Cdédigo de Processo Civil, no artigo 531 do Codigo de Processo
Penal e artigo 2° da Lei n. 9099/95.

O artigo 8° do Pacto de San José da Costa Rica®3,
do qual o Brasil é signatario, também consigna, dentre as garantias, que “toda
pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de um
prazo razoavel, por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial,
estabelecido anteriormente por lei, na apuracdo de qualquer acusacao penal
formulada contra ela, ou para que se determinem seus direitos ou obrigagdes

de natureza civil, trabalhista, fiscal ou de qualquer outra natureza”.
O Principio da Celeridade também esta previsto na
Consolidagdo das Leis do Trabalho no artigo 765 e prevé que os Juizos e

Tribunais do Trabalho velardo pelo andamento rapido das causas.

Pelo comando constitucional, pelas normas

52 Disponivel em: <http://www.camara.gov.br/internet/sileg/Prop_Detalhe.asp?id=124932>.
Acesso em: 27 fev. 2016.

5  Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/1990-1994/anexo/and678-
92.pdf>. Acesso em: 27 fev. 2016.

54 Art. 765. Os Juizos e Tribunais do Trabalho terdo ampla liberdade na diregdo do processo e
velardo pelo andamento rapido das causas, podendo determinar qualquer diligéncia necessaria

ao esclarecimento delas.
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infraconstitucionais e pelas normas internacionais, resta ao Estado garantir ao
jurisdicionado que tudo sera feito para que os conflitos sejam julgados em um
tempo razoavel. Vale dizer que o Estado devera agir com celeridade para a

solucao dos conflitos.

Todavia, mesmo com a edigdo da EC 45/2004, nao
se pode ignorar que, atualmente, o Processo do Trabalho ha muito se
distanciou dos objetivos relacionados ao tempo de duragdo de quando o
mesmo foi idealizado, pois, ndo raras vezes, a sentengca em uma reclamatéria
trabalhista somente é proferida um ano apo6s a sua distribuicdo, em razao das

mais variadas vicissitudes que a Justi¢a brasileira enfrenta.

Nao se deve perder de vista que o aumento
continuo da populagéo brasileira com o consequente aumento da economia, do
volume de negocios realizados, dos postos de trabalho e etc., também produz
o aumento dos conflitos e o numero de processos respectivos. Tais fatores,
exigem que o Estado, com o Poder Judiciario diretamente envolvido, por
exemplo, aumente a quantidade de Juizes e acelere a tramitacdo processual,

propiciando respostas mais rapidas e acertadas aos jurisdicionados, ao povo.

Nesse sentido, a utilizagdo da tecnologia da
informacgéao ja propicia ao Judiciario, no processo fisico, a aceleragao do tempo
de sua tramitacdo, com a nitida redugao dos denominados “tempos mortos” no
processo, como por exemplo, os dias que se leva para a juntada de uma

peticdo protocolada fisicamente.

O Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regiéo,
desde o0 ano de 2007, se utiliza do SisDoc, um sistema de protocolizagao de
documentos fisicos e eletrbnicos que permite aos envolvidos em um
determinado processo, a pratica de atos processuais dependentes de peticédo
escrita, dispensando-se a apresentagédo posterior dos originais, ja nos termos
do artigo 11 da Lei n® 11.419/06.
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O recurso tecnolégico citado acima, inicialmente
recebido com cautela pelos advogados, atualmente € utilizado em larga escala
e tem grande aceitagado por esses profissionais. As pecgas protocoladas por tal
sistema, via de regra, sao juntadas no dia seguinte do seu protocolo ao

processo.

Nao ha sombra de duvida que o Processo Judicial
Eletronico advém de experiéncias com resultado positivo na informatizagao do
Judiciario, como o SisDoc, e encontra no Principio da Celeridade, um dos seus

maiores incentivos e grande guarida.

Do quanto exposto, reside a relagcédo entre o PJe e 0
Principio da Celeridade, aquele com o objetivo de reduzir a lapso temporal da
tramitacdo do processo e a consequente prestacdo jurisdicional. E esta, na
mesma esteira, concretizada com maior tempestividade e assertividade, por

consequéncia.

4.7 - Principios Processuais

Infraconstitucionais

Pretende-se nesse ponto, tracar breves comentarios
acerca dos Principios Processuais Infraconstitucionais que entendemos ser
complementares ao Principio da Celeridade frente ao PJe. Quais sejam:

Principio da Oralidade, da Imediacao e da Instrumentalidade.

O Principio da Oralidade n&o estda entre os
principios processuais. E um principio procedimental. De origem remota, dos
primérdios do sistema processual de solucdo de litigios. A esséncia da
oralidade esta no maior contato entre julgador e partes, a prevaléncia da

oralidade sobre a escrita.

A escrita no processo se fez necessaria ante o

aumento substancial das informacdes, dos litigios, da complexidade, da
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necessidade de registro e como solugdo para que se evitassem litigios sobre a

mesma demanda, dentre outras necessidades.

Ha algumas décadas atras nao se imaginava a
tecnologia atual, a sua capacidade em efetuar registros de forma simples e

economicamente viavel.

E evidente a sintonia do Processo Judicial
Eletrébnico com o Principio da Oralidade combinados com os avancgos

tecnologicos.

A audiéncia trabalhista gravada, seja em audio ou
video, acreditamos, pode trazer beneficios de toda ordem, resgatando a
oralidade prevista inicialmente ao Processo do Trabalho. Os Tribunais
Regionais do Trabalho podem ter acesso a toda e qualquer polémica ocorrida
em audiéncia, com a exata interpretagdo do quanto se passou. Por outro lado,
o sistema por si s0O, exigira maior atengcao quanto a ética pelos magistrados,

advogados, partes e testemunhas.

A CLT, prevé em diversos artigos o Principio da
Oralidade. Veja-se os artigos abaixo, todos da Consolidacdo das Leis do
Trabalho:

- 840, caput: autoriza a reclamagao verbal;

- 847: autoriza a defesa verbal, com prazo de 20 minutos;
- 848, caput. interrogatorio dos litigantes;

- 848, §2°: oitiva de testemunhas, peritos e técnicos, €;

- 850, caput: razdes finais de forma verbal, com prazo de 10 minutos.

Porém, observa-se que, via de regra, o tempo
definido é sufocado pela necessidade atual de transcricdo do exposto pela
parte ou pelo patrono. Evidente que o tempo podera ser melhor aproveitado
nas manifestagdes orais com a utilizagdo da tecnologia de gravacdes
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audiovisual e, também, o quao melhor preparados deverao estar os patronos.

Interessante ressaltar, que o Processo do Trabalho,
instituido pelo Decreto-Lei n® 1.237/39, adota a doutrina de Giuseppe
Chiovenda, com grande enfoque no principio da oralidade processual®®. Tanto
assim o é, que o Processo do Trabalho, em sua concepgédo, almeja o

julgamento da lide em apenas 7 dias.

O Principio da Imediatidade ou Imediagao, € aquele
que instrui o Juizo a ter contato direto com as provas a serem produzidos na
instrugao processual, para melhor lhe formar o convencimento, melhor avaliar a
credibilidade das mesmas, na busca da verdade real. Tudo para que se afaste

a frieza do papel.

Entendemos que, com o avango tecnologico
comentado e aplaudido acima, em sintonia com o PJe, permitira ao Magistrado

melhor contato com as provas produzidas, com mais qualidade no seu registro.

Ademais, entendemos que a tramitacdo de um
processo que se prolonga demasiadamente no tempo, acaba por se afastar da
verdade real. Distanciando o Julgador das provas colhidas. Outro ponto

positivo ao PJe, relacionado com o Principio da Imediatidade.

Quanto ao Principio da Instrumentalidade, o seu
comando se dirige para que o processo seja utilizado para a persecugao de um

fim e, para tanto, reputa-se que o mesmo nao € um objetivo em si mesmo.

O reflexo na legislagdo de tal principio esta
insculpido nos artigos 154 e 244 do CPC, os quais preveem que os atos e
termos processuais ndo dependem de uma forma determinada senao quando a

lei expressamente a exigir e, mesmo que o ato seja realizado de outra maneira

%5 LEAL, Paulo J. B. Ob. Cit., p. 17/18.
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quando prevista uma forma determinada, mas sem cominagao de nulidade, o

mesmo sera considerado valido.

Vejamos um exemplo, se o reclamado comparecer
espontaneamente a uma audiéncia da qual n&o foi notificado, a sua presenca

fara da citacdo um ato desnecessario, aperfeicoando a citacio.

O raciocinio que se pretende tragar € muito bem
comentado por CLEMENTINO®, ou seja, as formulas processuais “nédo estéo
indenes a acgao do tempo e necessitam adaptar-se ao novo aparato tecnolégico
que hoje existe. Assim como os novos tempos nos privaram de muitas coisas
que causam certa nostalgia, por outro lado, trouxeram também uma série de
inovacgdes positivas cuja utilizagdo criteriosa se impde. (...) A utilizagdo do
Processo Virtual amplia a efetividade desse Principio, haja vista que toda e
qualquer forma de melhoria na condugao da via processual vem ao encontro do
objetivo maior do Processo que é estabelecer a melhor forma de buscar a

solugao da lide dentro de um espaco de tempo razoavel’.

56 Op. Cit. p. 166 e 167.



55

5- CONCLUSAO

Ao inicio do presente trabalho, analisamos a
natureza juridica do processo eletrénico, pois entendemos que a terminologia
“processo eletrénico” ndo € a mais correta, certo de que as regras da Lei do
Processo Eletronico sdo de natureza eminentemente procedimental. O
procedimento € o rito e no Processo do Trabalho, apresenta-se como rito
sumario, sumarissimo e ordinario. Enquanto processo € instrumento de direito
material, como por exemplo, o processo de conhecimento e o processo de
execucdo na seara trabalhista, nesse sentido a melhor adequagdo a
terminologia procedimento.

A Lei n°® 11.419/06, efetivamente vem para alterar a
forma como o operador do direito interage com o processo. No passado, as
informagdes disponibilizadas pelos Tribunais na internet possuiam cunho
meramente informativo, porém, nesse momento, com a implementagao do PJe,
tais informagdes deixam de ser meramente informativas para se revestirem de

carater oficial, para provocarem as partes.

De imediato, verificaram-se trés pontos de destaque
do denominado procedimento eletrénico. O primeiro, € a previsao legal de que
os “autos” e os atos processuais sejam armazenados exclusivamente em meio
eletrénico, sem qualquer suporte fisico, desde que nao provoque prejuizo as
partes. O segundo, a exigéncia de certificado digital para todos aqueles que
desejem atuar no procedimento eletrénico. E por fim, o terceiro, € a
comunicagao eletrébnica de todos os atos processuais, dispensando-se a

citagao e a intimagao por meio fisico.

Ato continuo, estudando-se o PJe-JT, foi realizada
uma breve apresentagao dos artigos principais da Lei n® 11.419/06, para que
pouco mais adiante tragdssemos algumas consideragdes principioldgicas

aderentes ao tema.
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Almejou-se nesse trabalho, apontar alguns pontos
em que o PJe foi ao encontro ou de encontro com alguns principios

constitucionais e infraconstitucionais do nosso ordenamento patrio.

Nessa visdo, o primeiro principio constitucional
estudado foi o da Igualdade. Aquele que preconiza o nivelamento das partes, o

tratamento desigual entre os desiguais para que a justi¢ca seja alcangada.

Nao ha duvida de que a disparidade de renda e
instrucdo entre a populagéo brasileira é enorme e notdria. E indagamos se o
acesso ao PJe pelo cidaddao comum e pouco favorecido economicamente
restou garantido.

Perquirimos dois pontos que nos levaram a admitir
que o PJe atende ao Principio da Igualdade, nado restando dificuldades
insuperaveis, mesmo com toda a novel tecnologia envolvida e seus requisitos
pouco conhecidos, como a certificagao digital. O primeiro, reside no fato de que
aquela parte assistida por advogado, supera as dificuldades de acesso ao PJe,
justamente porque o profissional contratado assim o faz em nome dela. O
segundo, localizado na prépria Lei, ou seja, mesmo com o jus postulandi na
Justica do trabalho, consignou-se na Lei, que a parte podera cumprir o ato
processual de maneira tradicional e a secretaria da Vara do Trabalho o

convertera para o formato digital.

Observando-se o Principio do Devido Processo
Legal frente ao PJe, entendemos que este apenas traz um novo ambiente
(agora eletronico) para aplicagdo do Principio. Pontuamos, inclusive, que o
Poder Judiciario deve agir com cautela e evitar interpretacbes contra legem, na
vazao dos anseios de se adaptar a legislagao frente ao PJe, ndo é essa a sua
funcao.

Nao encontramos 6bice entre o PJe e os Principios
do Contraditério e Ampla Defesa. Os atos processuais de manifestacao das
partes ndo podem ser obstados, dispondo a propria Lei do Processo Judicial
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Eletronico e a Resolugdo 94/2012 do CSJT, revogada pela resolugdo n°
136/2014/CSJT, com o mesmo teor, que os procedimentos eletronicos seréo

preteridos quando provocarem prejuizo as partes.

Descrevemos o Principio da Publicidade, o qual n&o
se confunde com a ciéncia das partes do andamento processual, por exemplo.
Ressaltando que o Principio esta relacionado com a publicidade do processo a

sociedade e, esta, como fiscal do Poder Judiciario em geral.

No estudo do PJe frente ao Principio da
Publicidade, fomos forcados a adotar posicionamento contrario a Lei,

entendendo que a Lei do Processo Eletrénico infringe o Principio.

Veja-se que a lei prevé que as intimagdes serao
realizadas em portal préprio, fechado, acessivel apenas as partes, nos
meandros de um sistema informatico que nao € simples. Diante disso néo se

pode admitir que os atos do Poder Judiciario restem ocultos.

Entretanto, o proprio Poder Judiciario reconheceu o
erro legislativo, ao menos no ambito da Justica do Trabalho, pois adotou
posicionamento diverso. Determinou que as intimagdes dos processos que
tramitem pelo PJe-JT, sejam realizadas pelo Diario Eletronico da Justica do

Trabalho, disponivel a sociedade em geral, sem qualquer restricdo de acesso.

Adiante, em relac&o ao artigo 13 da Lei do Processo
Eletronico, apesar da doutrina em parte o chancelar, considerando os
principios comentados no capitulo 3.2, entendemos que ha patente violagdo do

artigo 5°, inciso Xl da constituigdo Federal.

Posicionamo-nos que, a determinacdo do
magistrado para que seja realizado por meio eletrénico a exibigdo e o envio de
dados e documentos, considerando cadastro publico quaisquer dados que

concessionarias ou empresas privadas possuam, € medida abusiva e avessa a
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Constituicdo Federal, a qual determina que “é inviolavel o sigilo da
correspondéncia e das comunicagbes telegraficas, de dados e das
comunicagoes telefénicas, salvo, no ultimo caso, por ordem judicial, nas
hipéteses e na forma que a lei estabelecer para fins de investigagao criminal ou

instrugdo penal”, conforme artigo 5°, inciso XII.

Ao fim do presente trabalho, discorremos acerca do
Principio da Celeridade e dos principios infraconstitucionais decorrentes.

Analisamos se o PJe corrobora com tais principios e concluimos positivamente.

Verificamos que o PJe busca uma evolugdo na
celeridade processual, com seus novos procedimentos e grande potencial para
a reducdo do tempo de tramitacdo do processo, sem comprometer e ainda
permitindo solo fértil para que outros principios infraconstitucionais, como o

Principio da Oralidade, da Imediagao e da Instrumentalidade sejam atendidos.

O Processo Judicial Eletrénico €, sem sombra de
duvida, um trabalho de evolug¢ao ousado e ambicioso para o Poder Judiciario e
para todos os seus operadores, sejam partes, advogados ou peritos, por

exemplo.

No presente trabalho foi possivel trazer alguns
pontos de vantagem e desvantagem da adog¢éo do PJe no ambito da Justica do
Trabalho e, por via obliqua, nos demais ramos do direito, mesmo que esse nao
tenha sido o objetivo do estudo, assim como algumas consideragdes
principioldgicas e uma breve analise da Lei do Processo Judicial Eletrénico de
n°® 11.419/06.
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CONSELHO SUPERIOR DA JUSTICA DO TRABALHO
COORDENADORIA PROCESSUAL

RESDLUI;E.D CSIT N.? 136, DE 25 DE ABRIL DE 2014 (*)
(*) Republicada em cumprimento ao art. 22 da Resolugdo CSIT n.® 154, de 28 de
agosto de 2015.

Institui o Sistema Processo Judicial
Eletrdnico da Justica do Trabalho -
Ple-IT como zistema de
processamento de informacies e
pratica de atos processuaisz e
estabelece os parametros para sua
implementacdo e funcionamento.

O CONSELHO SUPERIOR DA JUSTICA DO TRABALHO, em sessdo
ordinaria hoje realizada, sob a presidéncia do Exmo. Ministro Conselheiro Antonio
losé de Barros Levenhagen, presentes os Exmos. Ministros Conselheiros Jodo
Batista Brito Pereira, Aloysio Corréa da Veiga, Luiz Philippe Vieira de Melle Filho e
Maria de Assis Calsing, os Exmos. Desembargadores Conselheiros David Alves de
Mello Jinior, Elaine Machado Vasconcelos, Marna Doralice Novaes, Carlos Coelho de
Miranda Freire e Altino Pedrozo dos Santos, o Exmo. Vice-Procurador-Geral do
Trabalho, Dr. Eduardo Antunes Parmeggiani, € o Exmo. Presidente da Associacao
Macional dos Magistrados da Justiga do Trabalho - ANAMATRA, Juiz Paule Luiz
Schmidt,

Considerando as diretrizes contidas na Lei n.? 11.419, de 19 de
dezembro de 2006, que dispde sobre a informatizacdo do processo judicial,
especialmente o disposto no art. 18, que autoriza os drgaos do Poder Judiciario a
regulamentarem-na;

Considerando a regulamentacdo do Ple-1T pelo Conselho Macional de
Justica por meio da Resolucdo n? 185, de 18 de dezembro de 2013;

Considerando os beneficios advindos da substituicdo da tramitagdo de
autos em meio impresso pelo meio eletrdnico, como instrumento de celendade e
qualidade da prestacgao jurisdicional;

Considerando 3@ necessidade de racionalizagdo da ufilizacdo dos
recursos orgamentarios pelos Tribunais Regionais do Trabalho;

Considerando o contido no Acordac TCU n? 1094/2012, que, entre
outras diretrizes, recomenda a realizacdo de fiscalizagdo no CSIT, mormente de
modo a “evitar o desperdicio de recursos no desenvolvimento de solugies a serem
descartadas guando da implantacde dos projetos nacionais, onentando acerca da
estrita observancia dos termos do Ate Conjunto CSIT.TST.GP.SE 9/2008,
especialmente em seus arts, 92 e 11, zelando pela compatibilidade das solugdes de
TI adotadas no ambito da Justica do Trabalho, bem como se abstendo da pratica de
contratagbes cujo objeto venha a ser rapidamente descartade, podendo resultar em

f""s.l fliblinteca Digital
Fonte: Diario Eletronico da Justica do Trabalho, Brasilia, DF, n. 1843, 28 out. 2015. Caderno
Administrative [de] Conselhe Superior da Justica do Trabalho, p. 2-12. Republicacao.
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atos de gestdo antiecondmicos e ineficientes”;

Considerando a necessidade de regulamentar a implantacdo e
funcionamento do sistema de processo judicial eletrdnico na Justica do Trabalho;

Considerando a atual multiplicidade de sistemas de tramitacdo
processual, seja em meio fisico, seja em meio eletrdnico, o que implica replicacdo
de gastos e investimentos pelos Tribunais e em dificuldades de aprendizado para os
usuarios, notadamente os advogados e procuradores que atuam perante varios
Tribunais diferentes;

Considerando as atribuicies previstas na Constituicdo Federal, art.
111-A, § 22, II, especialmente no gue concerne a supervisao administrativa,
orcamentaria, financeira & patnimonial da Justica do Trabalho de primeiro e
segundo graus;

Considerando as sugestdes apresentadas pelos Tribunais Regionais
do Trabalho para alteracties na Resolugdo Administrativa n? 94/2012, deste
Conselho;

Considerando a experiéncia adquirida apds mais de dois anos de
implantacdo do Ple na Justica do Trabalho e a necessidade de adapta-lo as
necessidades apresentadas pelos Tribunais Regionais do Trabalho; e

Considerando os termos da decisdo proferida pele Conselho Superior
da Justica do Trabalho, objeto do Processo CSIT-AN-7304-40.2014.5%.90.0000,

RESOLVE:

Instituir o Sistema Processo Judicial Eletrdnico da Justica do Trabalho
- Ple-IT como sistema informatizado de processo judicial na Justica do Trabalho e
estabelecer os parédmetros para a sua implementacdo e funcionamento, na forma a
seguir:

CAPITULO I
DO PROCESSO JUDICIAL ELETRONICO DA JUSTICA DO TRABALHO

Secdo I
Das Disposicoes Gerais

Art, 1?2 A tramitacdo do processo judicial no dambito da Justica do
Trabalho, a pratica de atos processuais € sua representacdo por meio eletrdonico,
nos termos da Lel 11.419, de 19 de dezembro de 2006, serdo realizadas
exclusivamente por interméedio do Sistema Processo Judicial Eletrdnico da Justica do
Trabalho - Ple-IT regulamentado por esta Resolucdo.

Art, 29 0O Ple-JT compreendera o controle do sistema judicial
trabalhista nos seguintes aspectos:

I - a tramitacdo do processo;

II - a padronizacdao de todos os dados e informacgoes compreendidas
pelo processo judicial;

II1 - a producdo, registro & publicidade dos atos processuais; e

IV - o fornecimento de dados essenciais a gestdo das informacdes

f""\l fiiblioteca Digital
Fonte: Diaric Eletronico da Justica do Trabalhe, Brasilia, DF, n. 1843, 28 out. 2015, Caderno
Administrativoe [do] Conselhe Superior da Justica do Trabalhe, p. 2-12. Republicacao.
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necessanas aos diversos dargdos de supervisdo, controle € uso do sistema judicidrio
trabalhista.

Art. 32 Para o disposto nesta Resolucdo, considera-se:

I - certificado digital: meio eletrénico de identificagdo de seu titular,
pessoa fisica ou juridica, destinado a identificd-lo eletronicamente em todos os
acessos ao meio eletrdnico (Internet), nos termos da Lei n? 11.419, de dezembro
de 2006;

II - assinatura eletrdnica, gue compreende as seguintes formas de
identificacdo inequivoca do signatario:

a) assinatura digital: baseada em certificado digital, emitido por
Autoridade Certificadora credenciada, na forma de lei ou regulamentacdo
especifica;

b} usuarno(nome de login)e senha, mediante cadastro no PJle-1T.

IIT1 - autos do processo eletrdnico ou autos digitais: conjunto de
metadados & documentos eletrénicos correspondentes a todos os atos, termos e
informacdes do processo;

IV - digitalizacdo: processo de reproducdoc ou conversdo de fato ou
colsa produzido originalmente em meio ndo digital para o formato digital;

V - documento digital: documento ornginalmente produzido em meio
digital;

VI - documento digitalizado: reproducdo digital de documento
originalmente fisico;

VII - meio eletrdnico: ambiente de armazenamento ou trafego de
informacoes digitais;

VIII - transmissdo eletronica: toda forma de comunicacdo a distdncia
com a utilizacdo de redes de comunicacdo, preferencialmente a rede mundial de
computadores;

I¥ - usuarios internos: magistrados e servidores da Justica do
Trabalho, bem como ocutros a que se reconhecer acesso as funcionalidades internas
do sistema de processamento em meio eletronico, tais como estagidrios e
prestadores de servigo; e

¥ — usuarios externos: todos os demais usuanios, incluidas as partes,
o3 advogados, os membros do Ministério Pldblico do Trabalho, os auxiliares da
justica e os terceiros intervenientes.

Art. 42 ©Os atos processuais terdo sua  producdo, registro,
visualizacdo, tramitacdo, controle & publicacdo exclusivamente em meio eletrdnico
e serdo assinados digitalmente, contendo elementos que permitam identificar o
usuario responsavel pela sua pratica.

§ 1?2 A copia de documento extraida dos autos digitais devera conter
elementos que permitam verificar a sua autenticidade no endereco referente a
consulta publica do PJle-]T, cujo acesso também serd disponibilizado nos sitios do
Conselho Superior da Justica do Trabalho, do Tribunal Superior do Trabalho e dos
Tribunais Regionais do Trabalho na rede mundial de computadores.

§ 29 0O usuano & responsavel pela exatiddo das informacdes
prestadas, gquando de seu credenciamento, assim como pela guarda, sigilo e
utilizacdo da assinatura digital, ndo sendo oponivel, em qualguer hipotese, alegacdo
de uso indevido, nos termos da Medida Provisdria n® 2.200-2, de 24 de agosto de
2001.

f""\l Bibliateca Digital
Fonte: Diaric Eletronico da Justica do Trabalhe, Brasilia, DF, n. 1843, 28 out. 2015. Caderno
Administrativo [de] Conselho Superior da Justica do Trabalhe, p. 2-12. Republicacio.
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Secdo II
Do Acesso ao Sistema

Art. 5% Para acesso ao Ple-JT € ocbrigatoria a utilizacdo de assinatura
digital 2 gque se refere o inciso II, alinea "a”, do artigo 3? desta Resolucdo, nas
seguintes hipoteses:

I - assinatura de documentos & arquivos;

II - servicos com a exigéncia de identificacdo ou certificacdo digital; e

II1 - consultas e operagdes que tramitem em sigilo ou em segredo de
justica.

Paragrafo Unico. Excetuados os casos previstos no caput deste artigo,
sera possivel acesso ao sistema por meio de utilizacdo de usuano (login) e senha,
na forma prevista no artigo 7o da Resclugdo n® 185, de 18 de dezembro de 2013,
do Conselho Macional de Justica.

Art, 6% O acesso ao sistema Ple-IJT mediante identificacdo de usuario
(login) & senha, serda exclusivamente para visualizacdo de autos,exceto nas
hipoteses de sigilo ou segredo de justica.

§ 1% Partes ou terceiros interessados desassistidos de advogados
poderdo apresentar pecas processuals & documentos em papel, segundo as regras
ordinarias, nos locais competentes para recebé-los, que serdao digitalizados e
inseridos no processo pela Unidade Judiciana.

§ 2% A regra prevista no paragrafo anterior também pode ser
estendida aos advogados & membros do Ministéric Pablico do Trabalho, em casos
urgentes, devidamente comprovados, em que ndo for possivel a pratica de atos
diretamente pelo sistema, ou em qualguer outra hipdtese de justo impedimento de
acesso, a criténo do magistrado.

Art. 72 Constitui responsabilidade do usuarios

I - o acesso ao seu provedor da intermnet & a configuracdoc do
computador utilizado nas transmissoes eletrénicas;

II - a agquisicao, por s1 ou pela instituicdo a qual esta vinculado, do
certificado digital, padrdoc ICP-Brasil, tipe A-3 ou A-4, emitido por Autoridade
Certificadora credenciada, & respectivo dispositivo criptografico portavel;

II1 - o acompanhamento do regular recebimento das petices e
documentos transmitidos eletronicamente.

Art. 82 O credenciamento de advogados no sistema dar-se-a
pelaidentificagdo do usuario por meio de seu certificado digital & remessa do
formulano eletrdnico disponibilizado no portal de acesso ao Ple-JT, devidamente
preenchido e assinado digitalmente,

§ 12 As alteragbes de dados cadastrais poderdo ser feitas pelos
proprios usuarios, a qualquer momento, utilizando a funcionalidade especifica do
Ple-IT para este fim,salvo as informacdes cadastrais obtidas de bancos de dados
credenciados, como Receita Federal, Justica Eleitoral & OAB, que deverdo ser
atualizadas diretamente nas respectivas fontes.

§ 29 O credenciamento implica a aceitagdo das normas estabelecidas
nesta Resolucdo, assim como nas demais normas que vierem a regulamentar o uso
do processo eletrdonico no dmbito dos Tribunais € a responsabilidade do credenciado
pelo uso indevido da assinatura digital.
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§ 3?2 O credenciamento de advogados na forma prevista neste artigo
nao dispensa a juntada de mandato, para fins do disposto no art. 37 do Codigo de
Processo Civil.

Art., 92 As Presidéncias do Conselho Supenior da Justica do Trabalho e
dos Tribunais Regionais do Trabalho adotardoc as providéncias necessarias para
fornecer, pelo menos, 2 (dois) certificados digitais para cada magistrado,
preferencialmente de autoridades certificadoras diferentes, e pele menos 1 (um)
para os demais usuanos internos do sistema.

Art. 10. Os drgdos da Justica do Trabalho manterdo instalados
equipamentos & disposicdo das partes, advogados e interessados para consulta aos
autos digitais, digitalizacdo e envio das pecas processuais € documentos em meio
eletrénico.

§ 12 Para fins do caput, os orgdos da Justica do Trabalho devem
providenciar auxilio técnico presencial as pesscas com deficiéncia ou que
comprovem idade igual ou superior a 60 (sessenta anos).

§ 22 Aos peticionarios, inclusive advogados, com deficiéncia fisica
impeditiva do wuso adequado do sistema, sera assegurade o direitoe de
peticionamento fisico, devendo as pecas e documentos serem digitalizados e
juntados ao sistema Ple-1T por servidor da unidade judicidria competente.

§ 3¢ Os orgdos da Justica do Trabalho poderdo celebrar conwénios
com a Ordem dos Advogados do Brasil ou outras associacdes representativas de
advogados, bem como com outros drgdos plblicos, para compartilhar
responsabilidades na disponibilizacdo de tais espacos, equipamentos e auxilio
técnico presencial.

Subsecao I
Dos Perfis de Usuario no Sistema PJe-1T

Art, 11. Os usuanos terdao acesso as funcionalidades do Ple-1T, de
acordo com o perfil que lhes for atribuido no sistema e definido em ato da
Presidéncia do Conselho Superior da Justica do Trabalho, observada a natureza de
sua atuacdo na relacdo juridico-processual.

Art. 12, A cniagdo de novos perfis de usuarios no sistema € atnbuigdo
exclusiva do Conselho Superior da Justica do Trabalho, ouvida a Geréncia Técnica
do PJe-IT.

Art. 13. Cabera ao magistrado gestor da Unidade Judiciaria definir os
perfis dos servidores usuarios nela lotados, vedada a designacdo, para o estagiano,
de perfil diverso daguele existente no sistema.

Subsecaoll
[ra Disponibilidade do Sistema

aArt, 14, O Ple-IJT estard disponivel 24 horas por dia,
ininterruptamente, ressalvadas as hipoteses previstas nesta Resolugdo.

Art. 15. Considera-se indisponibilidade do sistema Ple-1T a falta de
oferta ao puablico externo, diretamente ou por meio de WebService, de gualguer um
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dos seguintes servicos:

I - consulta aos autos digitais;

II - transmissdo eletronica de atos processuais;

I11 - acesso a citacfes, intimacdes ou notificactes eletrdnicas feitas
via sistema; ou

IV - impossibilidade de utilizacdo de equipamentos disponibilizados
pelos Tribunais Regionais do Trabalho para acesso dos usuarios externos ao
sistema.

§ 12 As manutencdes programadas do sistema serdo ostensivamente
comunicadas aos usuarnos intemos e externos, com antecedéncia minima de 5
(cinco) dias, e realizadas, preferencialments, no pericdo das 0h de siabado as 22
de domingo, ou entre Oh e 6h nos demais dias da semana.

§ 22 MN3o caracterizam indisponibilidade as falhas de transmissdo de
dados entre as estagoes de trabalhe do publico externo e a rede de comunicacao
publica, assim como a impossibilidade técnica que decorra de falhas nos
equipamentos ou programas dos Usuarios.

art. 16. A indisponibilidade definida no artigo antenior sera afenda na
forma do artigo 10 da Resolugdo n? 185, de 18 de dezembro de 2013, do Conselho
Macional de Justica e também pelos Tribunais Regionais do Trabalho, devendo ser
registrada em relatorio de interrupcdes de funcionamento e divulgada ao publico
em seus sitios na rede mundial de computadores.

Paragrafo Onico. O relatono de que trata o caput deste artigo devera
conter, pelo menos, as seguintes informacdes:

I - data, hora e minute de inicio da indisponibilidade;

II - data, hora € minuto de término da indisponibilidade;

III - servigos que ficaram indisponiveis; e

IV - assinatura digital do responsavel pela unidade de Tecnologia da
Informacdo ou Informatica do Tribunal Regional do Trabalho, com efeito de
certiddo, devendo estar acessivel, preferencialmente, em tempo real, ou, no
maximo, até as 12h do dia seguinte ao da indisponibilidade.

art. 17. Os prazos gue wencerem no dia da occorréncia de
indisponibilidade serdo prormrogados para o dia Otil seguinte @ retomada de
funcionamento, quando:

I - a indisponibilidade for superior a 60 minutos, ininterruptos ouw
nao, se ccornda entre 6h e 23h; ou

II — ocorrer indisponibilidade entre 23h & 23h59.

§ 12 As indisponibilidades ocornmdas entre Oh e 6h dos dias de
expediente forense e as ocorridas em feriados e finais de semana, a gqualquer hora,
nao produzirdo o efeito do caput.

§ 2? Os prazos fixados em hora ou minuto serdo prormrogados até as
24 horas do dia util seguinte quando:

I - ocorrer indisponibilidade superior a 60 (sessenta)l minutos,
ininterruptos ou ndo, nas ultimas 24 (vinte e quatro) horas do prazo; ou

II - ocorrer indisponibilidade nos 60 (sessenta) minutos anteriores ao
término.
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Secao III
Do Funcionamento do Sistema

Art. 18. © sistema recebera argquives com tamanho maximo de 1,5
megabyte, com resolugdao maxima de 300 dpi e formatacdo A4,

§ 19 Faculta-se o peticionamento inicial & incidental mediante a
utilizacdo do editor de texto do sistema ou da juntada de arguivo eletrnico, tipo
FPortable Document Format (.pdf), de padrdo “"PDF-A".

§ 2% Os documentos juntados deverdoc ter o formato Portable
Document Format (.pdf), podendo ou nao ter o padrao "PDF-A".

§ 32 O sistema de armazenamento dos documentos digitais devera
conter funcionalidades gue permitam identificar o usuaro gue promover exclusdo,
inclusdo e alteragdo de dados, arguivos baixados, bem como o momento de sua
ocorréncia.

§ 42 E atnbuigdo tipica dos magistrados de primeiro € segundo graus,
ze for o caso, tormar indisponiveis pecas e documentos assinados no sistema.

§ 52 A parte ou o adwvogado poderd juntar quantos arquivos se
fizerem necessarios 3@ ampla e integral defesa de seus interesses, desde que cada
um desses arquivos observe o limite de tamanho maximo fixado no caput deste
artigo.

art. 19. Os documentos produzidos eletronicamente, os extratos
digitais, o5 documentos digitalizados e juntados aos autos pelos drgdos da Justica
do Trabalho e seus auxiliares, pelos membros do Ministério Pablico do Trabalho,
pelas procuradorias e por advogados t8ém a mesma forca probante dos ornginais,
ressalvada a alegacdo motivada e fundamentada de adulteracdo.

§ 1?2 Incumbira agquele gue produzir o documento, digital ou
digitalizado, e realizar a sua juntada aos autos zelar pela qualidade deste,
especialmente guanto a sua legibilidade.

§ 2° 0Os orginais dos documentos digitalizados, mencionados no
caput deste artigo, deverdo ser preservados pelo seu detentor ate o transito em
julgado da sentenca ou, quando admitida, até o final do prazo para propositura de
acao rescisona.

§ 32 A arguicdo de falsidade do documento original serda processada
eletronicamente na forma da lei processual em vigor.

§ 49 0Os documentos cuja digitalizacdo mostre-se tecnicamente
inviavel devido ao grande velume, tamanho/formato ou por meotive de ilegibilidade
deverdao ser apresentados em secretaria no prazo de 10 (dez) dias, contados do
envio de peticdo eletrdnica comunicando o fato. Apos o trénsito em julgado, os
referidos documentos serdo devolvidos, incumbindo-se a parte preserva-los até o
final do prazo para propositura de acdo rescisaria, quando admitida.

§ 5 O usuario deve assegurar gue os arquivos eletrdnicos que
enviar ao Ple-IT estejam livres de artefatos maliciosos (virus, spyware, trojan
horses, worms, etc). Em gquaisquer dessas hipdteses, os arguivos poderdo ser
rejeitados de plano, informando-se ao usuano as razoes da rejeicao, com efeito de
certiddo.
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Art. 20. Excetuando-se os documentos referidos no artigo anterior,
todos os demais documentos apresentados deverdo ser retirados  pelos
interessados, no prazo de 45 (quarenta e cinco)dias, para os efeitos do artigo 11, §
3%, da Lei n? 11.419/2006.

Faragrafo Unico. Findo o prazo estabelecido no caput deste artigo, a
Unidade Judiciaria correspondente poderd inutilizar os documentos mantidos sob
sua guarda em meio iIMpresso.

Art. 21. Os documentos juntados eletronicamente em autos digitais e
reputados manifestamente impertinentes pelo Juizo poderdo tersua wvisualizacdo
tormada indisponivel por expressa determinacdo judicial, obssrvado o contraditdrio.

Art. 22, Os documentos digitalizados e anexados as peticies
eletrdnicas serdo adequadamente classificados e organizados por quem os juntar,
de forma a facilitar o exame dos autos eletrdnicos.

§ 12 0Os arguivos a serem juntados aos autos eletrbnicos devem
utilizar descrigdo gue identifique, resumidamente, os documentos neles contidos e,
se for o caso, os periodos a gue se referem; e, individualmente considerados,
devemn trazer os documentos da mesma espécie, ordenados cronologicamente,

§ 2 O preenchimento dos campos "Descricdo”™ €& "Tipo de
Documento”, exigido pelo sistema para anexacdo de arquivos a respectiva petigao,
deve guardar correspondéncia com a descricdo conferida aos arguivos.

§ 32 Quando a forma de apresentacdo dos documentos puder ensejar
prejuizo aoc exercicio do contraditorio e da ampla defesa, devera o magistrado
determinar nova apresentacdo e tornar indisponivel os anteriormente juntados.

§ 4% A falta de cumprimento da determinagdo contida no caput
ensejara a retirada da wvisibilidade do documento, & em se tratando de peticdo
inicial, sera observada a regra prevista no art. 284 e paragrafo Unico do CPC.

Secao IV
Dios Atos Processuais

art. 23, No processo eletrdnico, todas as citagies, intimacies e
notificacdes, inclusive as destinadas & Fazenda Publica, far-se-dgo por meio
eletrdnico.

§ 1% Ag citacdes, intimacdes, notificacdes e remessas que viabilizem o
acesso 3 integra do processo correspondente serdo consideradas vista pessoal do
interessado para todos os efeitos legais.

§ 2?2 Quando, por motivo técnico, for inviawvel o uso do meio
eletrdnico para a realizacdo de citacdo, intimacdc ou notificagdo, ou ainda nas
hipoteses de wurgéncia/determinacdo expressa do magistrado, esses atos
processuais poderdo ser praticados segundo as regras ordindrias.

§ 32 Na ocorréncia de ato urgente em que o usuaric exberno ndo
possua certificado digital para o peticionamento, ou em se tratando da hipotese
prevista no artigo 791 da Consolidacdo das Leis do Trabalho, a pratica sera
viabilizada por intermédio de servidor da Unidade Judiciaria destinataria da peticao
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ou do setor responsavel pela reducdo a termo e digitalizacdo de pecas processuais.

§ 49 As intimacdes enderecadas aos advogados nos madulos de
primeiro & segundo graus, cuja ciéncia ndo exija vista pessoal, as inclusdes em
pauta de drgdoc julgador colegiado, & publicacdo de acdrddos e de decisdes
monocraticas, deverdo ser feitas por meio do Diario Eletrfnico da Justica do
Trabalho, hipétese em que a contagem dos prazos reger-se-a na forma prevista nos
§% 32 & 42 do artigo 42 da Lei n? 11.419/2006.

Art. 24. No instrumento de notificacdo ou citacdo constard indicaco
da forma de acesso ao inteiro teor da peticdo inicial no endereco referente a
consulta pablica do Ple-JT, cujo acesso também sera disponibilizado nos sitios do
Conselho Superior da Justica do Trabalho e dos Tribunais Regionais do Trabalho na
Rede Mundial de Computadores.

Art, 25. Para efeito da contagem do prazo de 10 (dez) dias corridos
de gue trata o art. 52, § 32, da Lei n® 11.419/2006, sendo a intimacdo feita pelo
sisterma do processo judicial eletrénico:

I - o dia inicial da contagem € o seguinte ao da disponibilizacdo do
ato de comunicacac no sistema, independentemente de esse dia ser, ou ndo, de
expediente no drgdao comunicante;

II - o dia da consumacdo da intimacdo ou comunicagdo € o décimo a
partir do dia inicial, caso seja de expediente judiciario, ou o primeiro dia Otil
seguinte, conforme previsto no art. 5%, § 2%, da Lein® 11.419/2006.

Paragrafo dmico. A intercorréncia de fernado, interrupciac de
expediente ou suspensdo de prazo entre o dia inicial & final do prazo para conclusdo
da comunicacdo nao tera nenhum efeito sobre sua contagem, excetuada a hipodtese
do inciso IL.

Art. 26. A distnbuicdo da acdo e a juntada da resposta, dos recursos
e das peticies em geral, todos em formato digital, nos autos de processo
eletrénico, serdo feitas diretamente por aguele que tenha capacidade postulatdria,
sem necessidade da intervencd@o da secretaria judicial, de forma automatica,
mediante recibo eletrdénico de protocolo, disponivel permanentements para guarda
do peticionante.

§ 1° A peticdo inicial conterd, além dos requisitos referidos no art.
840, § 12, da CLT, a indicacdo do CPF ou CMP] da parte autora, conforme
determinacdo contida no art. 15, caput, da Lei n? 11.419, de 19 de dezembro de
2006.

§ 22 O sistema fornecera, por ocasido da distnibuicdo da acgdo, o
nimere atribuido ao processo, o Orgdo Julgader para o qual foi distribuida e, se for
o caso, olocal, a data e o horano de realizacdo da audiéncia, da qual estara o autor
imediatamente intimado

§ 32 Os dados da autuacdo automatica deverdo ser conferidos pela
Unidade Judiciana, que procedera a sua alteracdo em caso de desconformidade
com os documentos apresentados, com o devido registro no sistema.

Art, 27. Poderdo ser criadas outras funcionalidades no sistema que
indiguem a ocorréncia de possivel prevencdo, suspeicao e impedimento, bem como
de litispendéncia e coisa julgada.

FParagrafo dnico. O alerta do sistema quanto & ocorréncia de possivel
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prevencdo, suspeicdo, impedimento, litispendéncia e coisa julgada ndo afastara a
livre distribuicdo do feito e o magistrado, sempre que acolher tal indicativo,
proferira decisao fundamentada.

Art. 28. Em regra, a distribuicdo de agies, a interposicdo de recursos
e de incidentes serdao unicamente por meio eletrdnico, salvo na hipotese de
embargos de terceiros, acies cautelares, agravos de instrumento e demais
incidentes, gquando ajuizados ou Interpostos em processos que tramitam em meio
fisico.

Art. 29, Os advogados credenciades deverdoc  encaminhar
eletronicamente contestacdeo, reconvencdo ou excecdo, e respectivos documentos,
antes da realizacdo da audiéncia designada para recebimento da defesa.

§ 1° & parte reclamada podera, justificadamente, atribuir sigilo a
contestacdo, reconvencao ou excecdo € aos respectivos documentos juntados.

§ 22 Fica facultada a apresentacdo de defesa oral, por 20 (wvinte)
minutos, conforme o disposto no art. 847 da CLT.

Art. 30, & comprovacao da entrega de expedientes por Oficiais de
Justica sera feita por certiddo circunstanciada acerca do cumprimento da diligéncia.

Faragrafo dmico. Havera opcdo de digitalizar a contrafé subscrita
pelos destinatarios e juntd-la aos autos, ou realizar a guarda desta em meio fisico
até o transito em julgado da sentenca ou decurso do prazo para agdo rescisonia,
quando cabivel.

art. 31. Os avisos de recebimento (AR) serdo digitalizados & os
respectivos arguivos juntados aos autos eletrdnicos, a crtério do Juiz ou a
requerimento da parte.

Art. 3Z. As atas e os termos de audiéncia serdo assinados
digitalmente apenas pelo Juiz do Trabalho.

FParagrafo dnico. Ma hipotese de celebracdo de acordo e havendo
requerimento da parte, a ata deverd ser impressa pela Secretana da Vara do
Trabalho e assinada manualmente e, entdo, digitalizada para insercdo no Fle-IT.

Art. 33. A postulacdo encaminhada serd considerada tempestiva
guando enviada, integralmente, até as 24 (vinte e quatro) horas do dia em gue se
encerra o prazo processual, considerado o horaric do Municipio sede do drgdo
judicianio ao qual & dirigida a petigdo.

§ 1 A suspensdo dos prazos processuais ndo impedird o
encaminhamento de petigies € a movimentacdo de processos eletronices, podendo
a apreciacdo dos pedidos decorrentes desses prazos ocorrer, a critério do Juiz, apas
o término do pericdo de suspensdo, ressalvados os casos de urgéncia.

§ 2% O sistema fornecerda ao usudrio externo recibo eletrdnico da
pratica do ato processual, disponivel permanentemente para guarda do
peticionante, contendo:

1 - data e horario da pratica do ato;

II - a identificacdo do processo;

III - o nome do remetente ou do usuario gue assinou
eletronicamente o documento; e
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IV - o assunto, o drgdo destinatario da peticdo e as particularidades
de cada arguivo eletrdnico, conforme informados pelo remetente, se houver.

§ 32 Sera de integral responsabilidade do remetente a equivaléncia
entre os dados informados para o envio e os constantes da peticdo remetida.

§ 42 Ndo serdo considerados, para fins de tempestividade, o horario
inicial de conexdo do usudano a internet, o horarie de acesso do usuano ao sitio
eletrénico do Tribunal ou ao Ple-]T, tampouco os horarios registrados pelos
equipamentos do remetente.

§ 5% A ndo cbtencdo de acesso ao Ple-1T, & ewventual defeito de
transmissdc ouw recepcdo de dados nac-imputaveis a indispomibilidade ou
impossibilidade técnica do sistema, ndo servirdo de escusa para o descumprimento
de prazo processual, salvo deliberacdo expressa da autondade judiciaria
competente.

Secao V
Dos Atos Processuais nos Tribunais

Art. 34. A partir da implantagcdo do Ple-JT no segundo grau de
jurisdicdo dos Tribunais Regionais do Trabalho, serd dispensada a formacdo de
autos suplementares em casos de excecdo de impedimento ou suspeicdo, agravos
de instrumento, agravos regimentais e agravo previsto no art. 557 do Codigo de
Processo Civil.

art. 35. As atas de sessdes, guando necessarias para registros
passiveis de publicidade, deverdo ser lavradas pela secretaria & aprovadas pela
Presidéncia do respective Org3o colegiado, com envio posterior para publicagdo no
Chano Eletrénico da Justica do Trabalho - DEIT.

CAPITULO II
DA CONSULTA

Art. 36. A consulta ao inteiro teor dos documentos juntados ao Ple-JT
somente estard disponivel pela rede mundial de computadores, nos termos da Lei
n® 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e da Resclucdo n? 121, de 5 de cutubro de
2010, do Conselho Nacional de Justica - CMNJ, para as partes, advogados, Ministério
Publice do Trabalho e para oz magistrados, sem prejuizo da possibilidade de
visualizac3o nas Secretarias dos Orgdos Julgadores.

FParagrafo Unico. Para a consulta de que trata o caput deste artigo,
sera exigido o credenciamento no sistema.

Secdo I
Do Segredo de Justica e do Sigilo

art. 37. Na propositura da agdo, o autor poderd requerer segredo de
justica para o5 autos processualis ou sigilo para um ou mais documentos ou
arquivos do processo, através de indicacdo em campo propric.

§ 1% Em toda e qualquer peticdo podera ser requerido sigilo para esta
ou para documento ou arguivo a ela vinculado.
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§ 22 Reguerido o segredo de justica ou sigilo de documento ou
arquivo, este permanecera sigiloso até gue o magistrade da causa decida em
sentido contrario, de oficic ou a requenmento da parte contrana.

§ 32 Mos casos em gue o rito processual autorize a apresentacaoc de
resposta em audiéncia, faculta-se a sua juntada antecipada aos autos eletrdnicos,
juntamente com os documentos, hipotese em que permaneceras ocultos para a
parte contrdaria, a critéric do advogado peticionante, até a audiéncia.(MR dada
Resolucdo CSIT n.? 154, de 28 de agosto de 2015)

Secao II
Do Uso Inadequado do Sistema

art. 38. O uso inadequado do sistema que cause reducdo significativa
de sua disponibilidade podera ensejar o blogueio total do usuario, de forma
preventiva ou temporaria.

§ 1° Considera-se uso inadeguado do sistema, para fins do caput
deste artigo, as atividades gque configurem atagues ou uso desproporcional dos
ativos computacionais, devidamente comprovados.

§ 22 MNa hipotese do caput, devera ser procedido imediato contato
com o usuario blogueado para identificacdo da causa do problema e reativacdo no
sistema &, em caso de advogado, 8 comunicacdo & respectiva Seccional da Ordem
dos Advogados do Brasil.

§ 32 A automatizacdo de consultas aoc sistema dewve ser feita
mediante utilizacdo do modele nacional de interoperabilidade, previsto na
Resolucdo Conjunta CHNI/CHNMP n? 3, de 16 de abril de 2013,

CAPiTUED 111
DA ADMINISTRACAO DO SISTEMA

Secao I
Dos Comités Gestores

art. 39. & administracdo do Ple-]T cabera ao Comité Gestor Nacional
da Justica do Trabalho & aos Comités Gestores Regionais, compostos por usuarios
internos & externos do sistema, de acordo com as diretrizes fixadas nesta
Resclucdo.

Subsecdo I
Do Comité Gestor Nacional

art. 40, O Comit®d Gestor MNacional da Justica do Trabalho
supervisionara o gerenciamento, a especificagdo, o desenvolvimento, a
implantacdo, o suporte, a manutencdo corretiva e evolutiva, bem como a
divulgacdo do Processo Judicial Eletrdnico da Justica do Trabalho - PJe-1T.

art. 41. Sdo atnbuicdes do Comité Gestor Macional da Justica do
Trabalho:
I - garantir a adequacdo do Ple-JT aos requisitos legais & as

f"'ﬂ.l Bibliateca Digital
Fonte: Diaric Eletronico da Justiga deo Trabalho, Braslia, DF, n. 1843, 28 out. 2015. Caderno
Administrative [do] Conselhe Superior da Justica de Trabalhe, p. 2-12. Republicacao.

75



necessidades da Justica do Trabalho;

II - definir as premissas & as estratégias utilizadas para a
especificacdo, desenvolvimento, testes, homologacdo, implantacdo e integridade de
operacdo do Ple-IT;

II1 - garantir @ padronizacdoc do PFle-1T nos drgdos da Justica do
Trabalho;

IV — definir o escopo do sistema no que concerne as particulandades
da Justica do Trabalho;

WV - promover a integragdoc com os demais orgdos e entidades
necessanos ao desenvolvimento € implantacdo do Ple-IT;

VI - colaborar com as areas de Gestdo de Pessoas do Tribunal
Superior do Trabalho, do Conselho Superior da Justica do Trabalho e dos Tribunais
Regionais do Trabalho para a capacitacdo necessaria dos servidores da Justica do
Trabalho nas competéncias afetas a este projeto;

VII - interagir com as areas de comunicacdoc social do Tribunal
Superior do Trabalho, do Conselho Superior da Justica do Trabalho € dos Tribunais
Regionais do Trabalho, dando ciéncia a todos os magistrados, servidores e demais
usuarios, de qualguer guestdo pertinente ac Fle-1T;

VIII — prionzar e deliberar sobre as necessidades de manutencado do
zsistema e encaminha-las as areas competentes;

I¥ - analisar, para fins de aprovacgdo préwia, os cronogramas dos
Tribunais Regionais do Trabalho para novas implantacfes do sistema FPle-JT nas
Unidades Judicianas;

X - propor a criagdo de grupos de trabalho com o objetive de awvaliar
as propostas de desenvolvimento de projetos afetos ao Fle-JT, com vistas a
possivel aproveitamento;

¥I - divulgar, no Diario Eletrdnico da Justica do Trabalho - DEIT e nos
siios do Trbunal Supenor do Trabalho e do Conselho Superior da Justica do
Trabalho, o cronograma de implantacdo do Ple-1T; &

®II - receber e avaliar as demandas relacionadas ao Ple-1T que
foremn encaminhadas pelos Comités Gestores Regionais.

Art., 42, O Comité Gestor MNacional da Justica do Trabalho sera
composto por:

I — Ministro Presidente do Conselho Supernior da Justica do Trabalho;

II - trés magistrados do trabalho designados pelo Presidente do
Conselho Superior da Justica do Trabalho;

III1 - um magistrade indicado pelo Colégic de Presidentes e
Corregedores de Tribunais Regionais do Trabalho — COLEPRECOR;

IV - um Secretaric ou Diretor de Tecnologia da Informacdoc de
Tribunal Regional do Trabalho designado pela Presidéncia do Conselho Superior da
Justica do Trabalho;

WV - Secretario Especial de Integracgdo Tecnologica do Conselho
Supernor da Justica do Trabalho;

V1 - Secretanio de Tecnologia da Informagdo do Tribunal Superior do
Trabalho;

VII - um advogado indicado pelo Presidente do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil - OAB; e

VIII - um membro do Ministério Pdblico do Trabalho indicado pelo
Procurador-Geral do Trabalho.

Paragrafo dmico. O Ministro Presidente do Conselho Superior da
Justica do Trabalho presidird os trabalhos do Comité Gestor Nacional da Justica do
Trabalho e designara, nas suas auséncias ou impedimentos, um dos magistrados
indicados no inciso II para substitui-lo.
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Subsecao IT
Dos Comités Gestores Regionais

Art. 43. Compete aos Comités Gestores Regionais, a serem criados
pelos Tribunais Regionais do Trabalho, nos termos do art. 48 desta Resolucdo, as
seguintes atribuiches:

I - administrar a estrutura, implementacdc e funcicnamento do
sistema, de acordo com as diretrizes fixadas pelo Comité Gestor Macional da Justica
do Trabalho;

II - awvaliar as necessidades de manutengao corretiva e evolutiva do
sistema & encaminha-las aoc Comité Gestor Nacional;

II1 - organizar a estrutura de atendimento as demandas de seus
usuarnos internos e extermos;

IV - determinar auditorias no sistema, especialmente no que diz
respeito a integridade das suas informacdes & seguranca;

WV — garantir a integridade do sistema, no que diz respeito a sua
taxonomia e classes processuais;

VI - propor ac Comité Gestor Nacional da Justica do Trabalho
alteracdes visando ao aprimeoramento do sistema;
VII - observar as normas expedidas pelo Conselho Macional de

Justica, Conselho Superior da Justica do Trabalho e Comité Gestor Macional da
Justica do Trabalho;

VIII - divulgar as acdes para a implantagdo do Fle-JT no sitio do
respectivo Tribunal Regional do Trabalho & no Diario Eletrénico da Justica do
Trabalho - DEIT;

I¥ - apresentar proposta de plano de acdc regional para a
implantacdo do Ple-1T;

¥ - acompanhar a execucdo do plano de acdo regional, apds a
aprovacdo do Desembargador Presidente do Tribunal Regional do Trabalho,
verificando se as atividades desenvolvidas estdo adeguadas & em consonancia com
o planejamento tracado;

¥I - monitorar e avaliar periodicamente os resultados do plano de
implantacdo, com wvistas a melhorar a sua qualidade, eficiéncia e eficacia,
aprimorande a execucdo e corrigindo eventuais falhas; e

¥II - avaliar demandas dos usudrios e, se for o casoe, encaminha-los
ao Comité Gestor Macional da Justica do Trabalho.

Art. 44, Cada Comité Gestor Regional serda composto, pelo menos,

par:

I - um Desembargador do Tribunal Regional do Trabalho;

II - um Juiz do Trabalho, preferencialmente titular de Vara do
Trabalho;

II1 - dois servidores da area judiciana, compreendendo cada grau de
Junsdicdo;

IV — um servidor da area de tecnologia da informacao e comunicacdo;

V — um advogado indicado pela Ordem dos Advogados do Brasil, da
Seccdo respectiva, ou pelo Conselho Federal em caso de atuacdo em mais de um
Estado;

VI - um membro do Mimisténo Pablico do Trabalho, indicado pela
Procuradoria Regional do Trabalho.

g§ 1% Os membros dos Comités Gestores Regionais serdo designados
por ato da Presidéncia do Tribunal Regional do Trabalho.

§ 29 O Desembargador do Tribunal Regional Trabalho coordenara os
trabalhos do Comité Gestor Regional e designard, nas suas auséncias ou
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impedimentos, seu substituto.

§ 32 Os Presidentes dos Regionais encaminhardo a Presidéncia do
Conselho Supenor da Justica do Trabalho copias dos atos de constituicdo de seus
respectives Comités Regionais, informando, inclusive, sobre eventuais alteragoes
M SUAS Composicies.

Subsecdo III
Do Administrador do Sistema

Art. 45. Compete ao Presidente do Trnbunal Regional do Trabalho
designar servidores que exercerao a funcdo de Administrador do Sistema, no 12 e
no 29 graus de junisdicdo, cbservadas as seguintes regras:

I - dois servidores da area de Tecnologia da Informacdo para, com o
apoio da area de infraestrutura, exercer as atividades relaciocnadas a configuracdo
de novas versoes disponibilizadas pelo CSIT, atualizacdo de fluxos, parametrizacdo,
testes preliminares e corregdes no sistema;

IT - dois servidores da area judicidna, para o madulo de 2? grau, com
experiéncia de atuacdo em 4dreas como a Presidéncia, Vice-Presidéncia,
Corregedoria, Vice-Corregedoria, Gabinetes e Secretanas de orgdos colegiados;

II1 - dois servidores da area judiciaria, para o modulo de 19 grau,
com experiéncia de atuacdoc em areas como secretarias de varas € gabinetes de
juizes.

g§ 12 A critério do Desembargador Presidente do Tribunal Regional do
Trabalho podera ser ampliado o nimero de administradores de sistema, além dos
guantitatives indicados nos incisos anteriores.

§ 22 Além dos servidores indicados pelo Presidente do Tribunal,
também deverdo exercer a funcdc de Administrador do Sistema os magistrados
integrantes do Comité Regional do PIE-IT.

Subsecao IV
Da Equipe de Testes

Art, 46, Os Tribunais Regionais do Trabalho deverdo constituir equipe
especifica de testes, composta por servidores da drea judicidria, para, com apoio da
area de Tecnologia da Informacdo, realizar todos os testes e experimentos
necessanios a verficacdo do  pleno funcionamento das novas versdes
disponibilizadas pelo CSIT.

Paragrafo Unico. & migracdo para as novas versoes do Ple-IT
somente devera ocorrer apos a realizacdo dos testes de homologacdo em ambiente
proprio nos respectivos Tribunais Regionais do Trabalho.

CAPITULO IV
DA IMPLANTACAO

Art, 47. A implantacdo do P1e-IT poderd ocorrer:

I - A partir da fase de conhecimento, hipotese em gue implicara, para
03 Processons Novos, a superacdoc dos atuais sistemas de gestdo das informacdes
processuais mantidos pelos Tribunais;

II — A partir das fases de liquidacdo ou execucdo, apds o trénsito em

»-""'s.l Bibliateca Digital
Fonte: Diaric Eletronico da Justica do Trabalho, Brasilia, DF, n. 1843, 23 owt. 2015. Caderno
Administrative [de] Conselho Superior da Justica do Trabalha, p. 2-12. Republicacdo.



julgado do titulo, inclusive cartas precatdrias executdrias, execucdo de termo de
ajuste de conduta e execucdes fiscais.

Art. 48. Os Tribunaizs encaminhardo & Presidéncia do Conselho
Superior da Justica do Trabalho, no prazo de 30 (trinta) dias, copias do ato
constitutive do Comité Gestor Regional, do plano e do cronograma de implantacdo
do Ple-1T, para o respectivo ano civil, para analise & prévia aprovacdo do Comité
Gestor Nacional das instalactes nas Unidades Judiciarias remanescentes, em tempo
adequado ao plano e & dimensdo do cronograma.

Paragrafo dnico. O plano deve descrever as acoes e contemplar
informacdes sobre os requisitos necessanios & implantagdo, como infrasstrutura de
tecnologia da informacdo e capacitacdo de usuarios.

art. 49. O Tribunal Regional do Trabalho dewera divulgar, na pagina
principal de seu sitio na intermet & no respectivo veiculo de comunicacdo oficial dos
atos processuais, a ampliagdo do Ple-1T para outras competéncias ou drgdos com
antecedéncia minima de 30 (trinta) dias.

art. 50. A partir da implantagdo do PJe-IJT em unidade judiciana, fica
vedada a wutilizacdo do e-DOC ou qualguer outro sistema de peticionamento
eletrdnico para o envio de petigdes relativas aos processos gue tramitam no Ple-JT.

Paragrafo dnico. O descumprimento da determinacdo constante do
caput implicarda no descarte dos documentos recebidos, que ndo constardo de
nenhum registro e ndo produzirdo qualguer efeito legal.

Secao I
Do Cadastramento da Liquidacao e Execucao - CLE

art. 51. Para o cadastramento do processo fisico no Ple-IT no moadulo
Cadastramento da Liguidacdo e Execucdo - CLE, deverdo ser digitalizados os
seguintes documentos, além de outros que, a cntério do maagistrado, forem
necessarios para a liguidacdo e execucdo do feito, sendo dispensada a digitalizacao
das demais pecas processuais:

I - titulo executivo judicial ou extrajudicial, ainda que contenham
apenas obrigacdes de fazer ou ndo fazer;

II - cdlculos homologados, se houver; e

ITI - instrumentos procuratorios.

Paragrafo anico. Apds a insercdao do processo no CLE, os autos fisicos
serdao remetidos ao arguivo definitivo, com baixa na distribuicdo, prosseguindo-se
com o processo pelo meio eletrdnico.

art. 52. Ndo deverdo ser cadastrados no modulo CLE os processos
gue estejam em execucdo provisorna.

Art. 53. A digitalizacdo de autos fisicos sera precedida de publicacido
de editais de intimacfes ou da intimagdo pessoal das partes e de seus
procuradores, para que, no prazo preclusivoe de 30 (trinta) dias, s manifestem
sobre o interesse de manterem pessoalmente a guarda de algum dos documentos
originais presentes nos autos fisicos, nos termos do art. 12, § 52, da Lei n® 11.419,
de 19 de dezembro de Z006.

Paragrafo dnico. WNa hipotese do caput deste artigo, o magistrado
,---.,1 l.i-ihlint:!uf D!glﬂn_l. .
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devera conceder prazo de 30 (trinta) dias para gque a parte que se encontre
assistida por advogado adote as providéncias necessarias & regular tramitacdo do
feito no meio eletrdnico, inclusive o seu prévio credenciamento no sistema, caso
ainda ndo haja ocorrido, sob pena de extingdo do processo, sem resolucdo do
méerito, nos termos do art. 267, 111, do Codigo de Processo Ciwvil.

_CAPITULO V )
DAS DISPOSICOES FINAIS E TRANSITORIAS

Art. 54. O desenvolvimento de novas funcionalidades no Ple-]T e a
correcdo de problemas identificados ma sua utilizacdo observardo as regras de
Desenvolvimento de Novas Funcionalidades no Sistema Processo Judicial Eletrénico
da Justica do Trabalho - Ple- 1T,

Art. 55. As intervencies que impliquem alteragdes estruturais do
sistema somente poderdo ser promowvidas guando autorizadas pela Presidéncia do
Conselho Superior da Justica do Trabalho.

Art. 56. Os Tribunais Regionais do Trabalho manterdo, no dmbito de
suas unidades judiciarias, estruturas de atendimento e suporte aos usuanos do Ple-
IT.

Art. 57. As cartas precatorias e de ordem expedidas para as unidades
judiciarias nas quais tenha sido implantado o sistema Processo Judicial Eletronico -
Ple-1T tramitardgo tambeém em meio eletrénico e, gquando da dewvolucdo ao juizo
deprecante, serda encaminhada certiddo constando o seu cumprimento, com a
materializacdo apenas de pecas essencials @ compreensdo dos atos realizados.

§ 1?2 Caso somente a unidade deprecante ou deprecada esteja
integrada ao sistema Processo Judicial Eletrénico - PJle-JT, as cartas precatorias e
de ordem dewverdo ser encaminhadas e devolvidas wia Malote Digital, observado o
tamanho maximo de cada um dos arquives de 1,5MB.

§ 22 Havendo na localidade mais de uma Vara do Trabalho com a
mesma competéncia terntorial, as cartas precatorias & de ordem recebidas serdo

cadastradas pelo setor de distribuigdo respectivo.

§ 32 O acompanhamento da carta precatoria deverd ser realizado
através da "consulta de processos de terceiros” ou “usuario (nome de login) e
senha” para utilizacdo do sistema Processo Judicial Eletrdmico — Ple-1T, evitando,
sempre que possivel, a emissdo de comunicacdo para este fim, bastando registrar
nos autos principais o procedimento e o estagio atualizado da Carta Precatadria.

Art. 58. E vedada a criacdo de novas solucies de informatica para o
processo  judicial e realizacdo de investimentos nos sistemas eventualmente
existentes nos Trnbunais, bem como a respectiva implantacdo em unidades
judiciarias de primeiro e segundo graus.

§ 1? A vedacdo contida no caput deste artigo ndo se aplica as
manutengdes necessarias ao funcionamento dos sistemas ja implantados.

§ 22 0 Comité Gestor Nacional do Ple-JT podera, a reguerimento do
Tribunal, relativizar as regras previstas no caput deste artigo, bem como do artigo
49 desta Resolucdo, quando entender justificade pelas circunstdncias ou
especificidades locais.
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Art. 59. 0s Tribunais Regionais do  Trabalho promoverdo
investimentos para a formacdo dos usuarios intermos, com o objetivo de prepara-
los para o aproveitamento adequado do Ple-IT.

art. 60, As Varas do Trabalho criadas por lel poderdo ser instaladas
sem a concomitante implantagdo do Processo Judicial Eletrdnico da Justica do
Trabalho, respeitado o principio do Juiz natural pelo quantitative de drgdos com
competéncia territorial concorrente, mediante autorizacdo da Presidéncia do
Conselho Superior da Justica do Trabalho.

Art., 61. © Juiz da causa resolverd todas as questies relativas a
utilizacdo & ao funcionamente do Ple-JT em cada casoconcreto, inclusive as
hipdteses ndo previstas neste regramento.

Art. 62. Esta Resclugdoc entra em wvigor na data de sua publicacdo,
revogando-se as disposicdes em contraric,em especial a Resolugde CSIT n®
a4/2012.

Brasilia, 25 de abril de 2014.

MinistroANTONIO JOSE DE BARROS LEVENHAGEN
Presidente do Conselho Superior da Justica do Trabalho

f""\l Bibliateca Digital
Fonte: Didric Eletronico da Justica do Trabalhe, Brasilia, DF, n. 1843, 28 out. 2015. Caderno
Administrativo [do] Conselho Superior da Justica do Trabalho, p. 2-12. Republicacdo.



Presidéncia da Republica
Casa Civil
Subchefia para Assuntos Juridicos

LEI N* 11.419, DE 19 DE DEFEMBRO DE 2006.

Disp&e sobre a informatizacdo do processo judicial; altera a
Mensagem de veto Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Cadigo de Processo
Civil; e da outras providéncias.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA Faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:
CAPITULO |
DA INFORNMTIZA@EO DO PROCESSO JUDICIAL

Art. 1% O uso de meio eletrdnico na tramitagio de processos judiciais, comunicacdo de atos e transmiss3o de pecas
processuais sera admitido nos termos desta Lei.

§1° Aplica-se o disposio nesta Lei, indisfintamente, aos processos civil, penal e trabalhista, bem como aocs juizados
especiais, em qualquer grau de jursdicio.

§ 2° Para o disposto nesta Lei, considera-se:

| - meio eletrénico qualquer forma de armazenamento ou frafego de documentos e arquivos digitais;

Il - transmissdo eleirdnica foda forma de comunicacdo a distdncia com a ufilizacdo de redes de comunicacdo,
preferencialmente a rede mundial de computadores;

Il - assinatura eletrénica as seguintes formas de identificac3o inequivoca do signatario:

a) assinatura digital baseada em certificado digital emitido por Autoridade Certificadora credenciada, na forma de lei
especifica;

b) mediante cadastro de usuario no Poder Judiciario, conforme disciplinado pelos drgios respectivos.

Art. 2° O envio de petiglies, de recursos e a pratica de atos processuais em geral por meio eletrénico serdo

admitidos mediante uso de assinatura eletrdnica, na forma do art. 12 desta Lei, sendo obrigatério o credenciamento prévio
no Poder Judiciario, conforme disciplinado pelos drgios respectivos.

§ 1° O credenciamento no Poder Judicidrio serd realizado mediante procedimento no qual esteja assegurada a
adequada identificagdo presencial do interessado.

§ 2° Ao credenciado serd atribuido registro e meio de acesso ao sistema, de modo a preservar o sigilo, a
idenfificacdo e a autenticidade de suas comunicactes.

§ 3% Os érgdos do Poder Judiciario poderdo criar um cadastro Unico para o credenciamento previsto neste artigo.

Art. 3° Consideram-se realizados os atos processuais por meio eletrinico ne dia e hora do seu envio ao sistema do
Poder Judiciario, do que devera ser formecido protocolo eletrdnico.

Paragrafo Onico. CQuando a peticdo eletrbnica for enviada para atender prazo processual, serdo consideradas
tempestivas as transmitidas até as 24 (vinte e quatro) horas do seu Ultimo dia.

CAPITULO Il
DA COMUNICACAC ELETRONICA DOS ATOS PROCESSUAIS
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Art. 4° Os tribunais poderdo criar Didrio da Justica eletrénico, disponibilizade em sitio da rede mundial de
computadores, para publicac3o de atos judiciais e administrafivos proprios e dos drg3os a eles subordinados, bem como
comunicaces em geral.

§1° O sitio e o contedde das publicagdes de que trata este artigo deverdio ser assinados digitaimente com base em
certificado emitido por Autoridade Certificadora credenciada na forma da lei especifica.

§2° A publicacdo elefrdnica na forma deste artigo substitui qualquer outro meio e publicacio oficial, para quaisquer
efeitos legais, 3 excecdo dos casos que, por lel, exigem intimag3o ou vista pessoal.

§ 3% Considera-se como data da publicacdo o primeiro dia (til seguinte ao da disponibilizacdo da informacio no
Diario da Justica eletrdnico.

§4° Os prazos processuais terdio inicio no primeiro dia (il que seguir ao considerado como data da publicacdo.

§5° A criagio do Diario da Justiga eletrénico devera ser acompanhada de ampla divulgacio, e o ato administrativo
comespondente sera publicado durante 30 (trinta) dias no diaric oficial em uso.

Art. 5% As intimaces serdo feitas por meio eletrdnico em portal propric 20s que se cadastrarem na forma do art. 2°
desta Lei, dispensando-se a publicacio no drgdo oficial, inclusive eletrdnico.

§ 1% Considerar-se-3 realizada a intimac3o no dia em que o intimando efetivar a consulta elefrénica ao teor da
intimag 3o, certificando-se nos autos a sua realizagdo.

§ 2° Na hipdtese do § 1° deste arfigo, nos casos em que a consulta se dé& em dia n3o Ufil, a inimag3o sera
considerada como realizada no primeiro dia (til seguinte.

§3° A consulia referida nos §6 1° e 2° deste artigo devera ser feita em até 10 (dez) dias corridos contados da data
do envio da intimagdo, sob pena de considerar-se a inimac3o automaficamente realizada na data do término desse
prazo.

§ 4° Em cardter informativo, podera ser efefivada remessa de correspondéncia elefrinica, comunicando o envio da

intimac3o e a abertura automéatica do prazo processual nos termos do § 3° deste artigo, a0s que manifestarem interesse
por esse sefvico.

§ 5% MNos casos urgentes em que a intimag&o feita na forma deste artigo possa causar prejuizo a quaisguer das
partes ou nos casos em que for evidenciada qualquer tentativa de burla ao sistema, o ato processual devera ser realizado
por outro meio que atinja a sua finalidade, conforme determinado pelo juiz.

567 As intimacdes feitas na forma deste artigo, inclusive da Fazenda Publica, serdo consideradas pessoais para
todos os efeitos legais.

Art. 67 Observadas as formas e as cautelas do art. 5° desta Lei, as citacdes, inclusive da Fazenda Publica,
excetuadas as dos Direitos Processuais Criminal e Infracional, poderdo ser feitas por meio eletrnico, desde que a integra
dos autos seja acessivel ao citando.

Art. 72 As cartas precatdrias, rogatorias, de ordem e, de um modo geral, todas as comunicagdes oficiais que
transitem entre &rg3os do Poder Judiciario, bem como entre os deste e os dos demais Poderes, serfo feitas
preferentemente por meio eletrnico.

CAPITULO I
DO PROCESSO ELETRONICO

Art. 8° Os 6rgdos do Poder Judicidrio poderio desenvolver sistemas eletrnicos de processamento de acbes
judiciais por meio de autos total ou parcialmente digitais, utilizando, preferencialmente, a rede mundial de computadores e
acesso por meio de redes intemas e externas.

Paragrafo Onico. Todos os atos processuals do processo eletrdnico serdo assinados eletronicamente na forma
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estabelecida nesta Lei.

Art. 9° Mo processo eletrénico, todas as citagfes, intimagdes e notificaces, inclusive da Fazenda Publica, serio
feitas por meio eletrdnico, na forma desta Lei.

§ 1°  As citagdes, intimacfes, nofificacies e remessas que viabilizem o acesso & integra do processo
comespondente serdo consideradas vista pessoal do interessado para todos os efeitos legais.

§ 2° Quando, por motive t&cnico, for invidvel o uso do meio eletrénico para a realizagfo de citag3o, inimagSo ou
notificacio, esses atos processuais poder3o ser praticados segundo as regras ordindrias, digitalizando-se o documento
fisico, que devera ser posteriormente destruido.

formato digital, nos autos de processo elefrdnico, podem ser feitas diretamente pelos advogados plblicos e privados, sem
necessidade da intervenc3o do cartdrio ou secretaria judicial, situacio em que a autuacdo deverd se dar de forma
automatica, fomecendo-se recibo eletrdnico de protocolo.

& 1" Quando o ato processual tiver que ser praticado em determinado prazo, por meio de peticio eletrdnica, serdo
considerados tempestivos os efetivados até as 24 (vinte e guatro) horas do dltimo dia.

§2° Mo caso do § 1° deste artigo, se o Sistemna do Poder Judiciario se tormar indisponivel por mativo t&cnico, o
prazo fica automaticamente promogado para o primeiro dia Util seguinte 4 resolucio do problema.

§3° Os orglos do Poder Judiciario deverSio manter equipamentos de digitalizagio e de acesso & rede mundial de
computadores 3 disposicdo dos interessados para disfribuicdo de pegas processuais.

Art. 11. Os documentos produzidos elefronicamente e juntados aos processos eletrdnicos com garantia da origem e
de seu signatario, na forma estabelecida nesta Lei, serdo considerados originais para todos os efeitos legais.

§ 1° Os extratos digitais e os documentos digitalizados e juntados aos autos pelos drodos da Justica e seus
auxiliares, pelo Ministério Publico e seus auxiliares, pelas procuradonas, pelas autoridades peliciais, pelas reparticdes
publicas em geral e por advogados plblicos e privados t€m a mesma forca probante dos originais, ressalvada a alegacdo
motivada e fundamentada de adulteracdo antes ou durante o processo de digitalizacio.

§27 A arglig3o de falsidade do documento original sera processada eletronicamente na forma da lei processual em
vigor.

& 3° Os originais dos documentos digitalizados, mencionados no § 2° deste artigo, deverdo ser preservados pelo
seu detentor até o trdnsito em julgado da sentenca ou, quando admitida, até o final do prazo para interposico de agdo
rescisoria.

§4° (VETADO)

& 5° Os documentos cuja digitalizacdo seja tecnicamente invidvel devido ac grande volume ou por motivo de

ilegibilidade deverdo ser apresentados ao cartdrio ou secretaria no prazo de 10 (dez) dias contados do envie de peticdo
eletronica comunicando o fato, 0s quais serdo devolvidos a parte apos o fransito em julgado.

& 6% Os documentos digitalizados juntados em processo eletronico somente estardo dispeniveis para acesso por
meio da rede externa para suas respectivas partes processuais e para o Ministério Pablico, respeitado o disposto em lei
para as situagtes de sigilo & de segredo de justica.

Art. 12. A conservacdo dos autos do processo podera ser efefuada total ou parcialmente por meio eletrdnico.

§1° Os autos dos processos eletrdnicos deverdo ser protegidos por meio de sistemas de seguranca de acesso e
amazenados em meio gue garanta a preservacdo e integridade dos dados, sendo dispensada a formacdo de autos
suplementares.

§ 2° Os aufos de processos eletrdnicos que tiverem de ser remetidos a outro juizo ou instincia superior que n3o
disponham de sistema compativel deverio ser impressos em papel, autuados na forma dos arts. 166 a 168 da Lein®
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5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cadigo de Processo Civil, ainda gue de natureza criminal ou trabalhista, ou pertinentes a
juizado especial.

§ 3° No caso do § 2° deste artigo, o escrivio ou o chefe de secretaria cerfificard os autores ou a origem dos
documentos produzidos nos autos, acrescentando, ressalvada a hipdtese de existir segredo de justica, a forma pela qual
o banco de dados podera ser acessado para aferir a autenticidade das pegas e das respectivas assinaturas digitais.

§ 4° Feita a autuag3o na forma estabelecida no § 2° deste arligo, o processo seguird a tramitagdio legalmente
estabelecida para os processos fisicos.

55 A digitalizac 3o de autos em midia no digital, em tramitac3o ou ja arguivados, serd precedida de publicacio de
editais de intimagdes ou da inimacio pessoal das partes e de seus procuradores, para gue, no prazo preclusive de 30
(frinta) dias, se manifestem sobre o desejo de manterem pesscalmente a guarda de algum dos documentos originais.

Art. 13. O magistrado podera determinar que sejam realizados por meio eletrénico a exibi¢do e o envio de dados e
de documentos necessarios a instrucioe do processo.

§ 1° Consideram-se cadastros pliblicos, para os efeitos deste artigo, dentre oufros existentes ou que venham a ser
criados, ainda que mantidos por concessiondrias de senvico plblico ou empresas privadas, os que contenham
informacdes indispensaveis ao exercicio da funcio judicante.

§ 2° O acesso de qgue trata este artigo dar-se-a por gualguer meio tecnoldgico disponivel, preferentemente o de
menor custo, considerada sua eficiéncia.

§3°% (VETADO)
CAPITULD IV
DISPOSICOES GERAIS E FINAIS

Art. 14, Os sistemas a serem desenvolvidos pelos drgdos do Poder Judiciario deverdo usar, preferenciaiments,
programas com cadigo aberto, acessiveis ininterruptamente por meio da rede mundial de computadores, priofizando-se a
sua padronizagdo.

Paragrafo (nico. Os sistemas devem buscar identificar os casos de ocorréncia de prevengao, litispendéncia e coisa
julgada.

Art. 15. Salvo impossibilidade que comprometa o acesso a justica, a parte devera informar, ao distribuir a peticdo
inicial de gualguer ac3o judicial, o ndmero no cadastro de pessoas fisicas ou juridicas, conforme o caso, perante a
Secretaria da Receita Federal.

Paragrafo Unico. Da mesma forma, as pe¢as de acusagdo criminals deverdo ser instruidas pelos membros do
Ministério Pdblico ou pelas autoridades policiais com os nimeros de registros dos acusados no Instituto Nacional de
Identificac3o do Ministério da Justica, se houver.

Art. 16, Os livros cartorarios e demais repositorios dos orgdos do Poder Judiciario poderSo ser gerados e
amazenados em meio totalmente eletrdnico.

Art. 17. (VETADQ)

Art. 18. Os orgdos do Poder Judicidrio regulamentardo esta Lei, no que couber, no ambite de suas respecfivas
competéncias.

Art. 19. Ficam convalidados os atos processuais praticados por meio eletrdnico até a data de publicacdo desta Lei,
desde que tenham atingido sua finalidade e ndo tenha havido prejuizo para as pares.

Art. 20. A Lei n® 5869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de Processo Civil, passa a vigorar com as seguintes
alterages:

Pardgrafo dnico. A procuracdo pode ser assinada digitalmente com base em certificado
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emitido por Autoridade Cerfificadora credenciada, na forma da lei especifica.” (NR)
Paragrafo tnico. (Vetado). (VETADO)

§ 2° Todos os alos e termos do processo podem ser produzidos, transmitidos, armazenados e
assinados por meio eletrdnico, na forma da lei.” (NR)

Parigrafo Unico. A assinatura dos juizes, em todos os graus de jursdicdo, pode ser feita
eletronicamente, na forma da lei.” (NR)

512 E vedado usar abreviaturas.

§ 2° Quando se tratar de processo total ou parcialmente eletrdnico, os atos processuais
praticados na presenca do juiz poderdo ser produzidos e armazenados de modo integralmente
digital em arquivo eletrénico inviolavel, na forma da lei, mediante registro em termo que sera
assinado digitalmente pelo juiz e pelo escrivao ou chefe de secretaria, bem como pelos
advogados das paries.

§ 3° Mo caso do § 2° deste arligo, eveniuais coniradigfes na franscrico deverdo ser
suscitadas oralmente no momento da realizacdo do ato, sob pena de preclus3o, devendo o
juiz decidir de plano, registrando-se a alegacgdo e a decis3o no termo.” (NR)

§ 3 A carta de ordem, carta precatoria ou caria rogatria pode ser expedida por meio
eletrénico, situagio em que a assinafura do juiz devera ser eletrdnica, na forma da lei.” (NR)

IV - por meio eletrénico, conforme reguiado em lei propria.” (NR)

Paragrafo Unico. As infimac@es podem ser feitas de forma eletrdnica, conforme regulado em
lei prépria." (NR)

W - 05 extratos digitais de bancos de dados, plblicos e privados, desde que atestado pelo seu
emitente, sob as penas da lei, que as informagdes conferem com o que consta na origem,

Wl - as reprodugdes digitalizadas de gualguer documento, plblico ou particular, quando
juntados aos autos pelos érgdos da Justica e seus awidliares, pelo Ministério Plblico e seus
auxiliares, pelas procuradorias, pelas reparticdes pablicas em geral e por advogados pablicos
ou privados, ressalvada a alegacdo motivada e fundamentada de adulteragdo antes ou
durante o processo de digitalizacdo.

& 1° Os originais dos documentos digitalizados, mencionados no inciso V| do caput deste
arfigo, deverdo ser preservados pelo seu detentor ate o final do prazo para interposicao de
acdo rescisoria.
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§ 2° Tratando-se de copia digital de titulo executivo extrajudicial cu outro documento
relevante 3 instrucBo do processo, o juiz podera determinar o seu depdsito em cartdric ou
secretaria." (NR)

5 1° Recebidos os autos, o juiz mandard extrair, no prazo maximo e imprormogavel de 30
(trinta) dias, certiddes ou reproducdes fotograficas das pecas indicadas pelas partes ou de
oficio; findo o prazo, devolvera os autos 3 repartic3o de origem.

§ 2° As reparticies piblicas poder3o fomecer todos os documentos em meio eletrénico
conforme disposto em lei, certificando, pelo mesmo meio, que se trata de exirato fiel do que
consta em seu banco de dados ou do documento digitalizado.” (NR)

§ 12 O depoimento serd passado para a versdo datilografica quande houver recurso da
sentenca ou noutres casos, guando o juiz o determinar, de oficic ou a requerimento da parte.

§ 2° Tratando-se de processo eletronico, observar-se-a o disposto nos §§ 2° e 3° do art. 169
desta Lel.” (NR)

5 4% Tratando-se de processo eletrénico, obsenvar-se-a o disposto nos §§ 2° e 3° do art. 169
desta Lei " (NR)

Paragrafo Onico. ©Os votos, acorddos e demais atos processuais podem ser registrados em
arquive eletrénico invioldvel e assinados eletronicamente, na forma da lei, devendo ser
impressos para juntada aos autos do processo quando este ndo for eletronico.” (NR)

Art. 21. (VETADO)
Art. 22. Esta Lei entra em vigor 80 (noventa) dias depois de sua publicac3o.
Brasilia, 19 de dezembro de 2006; 185° da Independéncia e 118° da Replblica.

LUIZ INACIO LULA DA SILVA
Marcio Thomaz Bastos

Este texto ndo substitui o publicado no DOU de 20.12 2006



e‘. ADVOGADO VALORZAD,
CIDADAD RESPEITADD!

CONSELHO FEDERAL o 1 ‘ _
OAB Nacional ajuiza Adin contra lei do processo eletrénico

sexta-feira, 30 de margo de 2007 as 02:17

Brasilia, 3IV03/2007 - O Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil (OAB) ajuizou hoje (30) mo Supremo Tribunal Federal
a Agdo Direta de Inconstitucionalidade (Adin) nimero 3880, com pedido de liminar, requerendo a declaragdc de ilsgalidade de varios
artigos da Lei n® 11.410, que dispde sobre a informatizagdo do processo judicial. Na avaliagio da entidade, varios dos artigos da
referida lei, datada de 18 de dezembro de 2008, agridem as premogativas constitucionais da OAB e ferem o principio da
proporcicnalidade. A Adin & assinada pelo presidente nacional da OAB, Cezar Britto, & a matéria foi examinada no Pleno da entidade

da advocacia na sess3o do ditimo dia 13, em Brasilia.

O primeiro dos dispositives contestadas € o arige 19, 1ll, "b", da Lei n® 11.418, que prevé gue a assinatura sem o uso de certificagio
digital para o trifego de comunicacio de atos e transmiss3o de pegas processuais serSo obtidas perante o Judicidrio, ‘mediants
cadastro prévio de uswario - incluse advogados - conforme normmas a serem editadas pelos seus drgdos respectivos™. A medida
submete o advogado ao cadastramento no Poder Judiciaro, além da sua inscrigiio na entidade gue regula o seu exercicio
profissional. condicionande o acesso ao processo eletrinico a concessac da assinatura ndo cerificada. Mo entendimento da OAB. a
exigéncia "excessiva” para o livre exercicio profissional vicla o principio da proporcionalidade.

“Além da afronta ao principio da proporcionalidade e ao inciso X1l do art. 5° da CF. o confiito com a lei que regulamenta o exercicio da
profiss3o ensejard o acesso A Justica a um grupo de usudrios, sem que se tenha a certeza de que sejam advogados, podends ndo

estar sequer habilitados a0 exercicio profissional”, afirna a entidade no texto da agdo ajuizada.

0 segundo dispasitivo contestado pela OAB & o artigo 2° gue estabeleceu gue "o envio de pefigdes, de recursos & a pratica de atos
processuais em geral por meio eletrdnico ser3o admitidos mediante uso de assinatura elefrdnica.. sendo obrigatorio o
credenciamento prévie no Poder Judiciario, conforme disciplinado pelos drgdos respectivos.” Ma opinido da OAB, a previsio de
credenciamento prévio dos advogados, mediante identificacio presencial do interessado, para fins de envio de petigies e recurso por
meio eletrdnico, atinge a prerrogativa constitucional da OAB de ordenar os advogados brasileiros.

“Registrar e identificar os advogados & fungdo da Ordem dos Advogados do Brasil pela sua propria natureza. Dal. aqueles
profissionais nela inscritos podem exercer a advocacia, independentements de qualquer credenciamento noutro cadastre”, afima a
entidade no documento.

Os artigos 4° @ 5° da mesma lei, que prevéem, respectivaments, que o disric de justica eletrdnico substitui qualguer cutro meic &
publicacdo oficial & que as intimagdes de advogados se dardo eletronicamente em portal propric aos gue se cadastrarem, também
530 apontados como inconsfitucionais pela OAB. Quanto a0 artigo 4°, a entidade afima que o acesso dos advogados a rede mundial
de computadores ainda & baixo e que a publicidade dos atos processuais, constitucionalmente exigida, deveria ser examinada
segundo a realidade nacional. Quanto a0 artige 57, a OAB entende que a intimago dos advogados por meio eletrdnico, eliminada a
publicago em papel, fere de mone o principio da publicidade.

Por fim, a entidade questiona o artigo 18 da referida lei, que estabelece que a Lei sera regulamentada por dérgdos do Poder Judicianio.
A OAB lembra, quanto a este item, que regulamentacio de lei é privativa do presidente da Repliblica, conforme esta no teor do artigo
24, IV, da Lei Fundamental. Ma ag3o, a OAB pede que s=ja suspensa liminarments a eficicia dos artiges contestados e reivindica que
seja declarada a sua inconstitucionalidade.

A seguir, a integra da Adin ajuizada heje pelo presidents nacional da OAB, Cezar Britto, junto ac STF:
"EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA PRESIDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
O Conselho Federal da Ondem dos Advogades do Brasil, servigo plblico dotado de personalidade juridica, regulamentado pela Lei

2008, com sede no Edificio da Ordem dos Advogados, Setor de Autarquias Sul, Quadra 05, desta Capital, por meie de seu Presidente
{doe. 01}, vem, nos termas da artigo 103, VI, da ConstituiSo Federal, ajuizar



agdo direta de inconstitucionalidade,
com pedido de liminar,

contra os artigos 19, [1l, °b", 2°, 4%, 5° e 18 da Lei 11.419, de 18 de dezembro de 2008 (doc. D2
As normas impugnadas
Detém o seguints teor os preceitos impugnados:

“Art. 1% O uso de meio eletrdnico na ramitagio de processos judiciais, comunicagio de atos e transmissdo de pecas processUEs sera
admitido nos termos desta Lei.

(-}

Ill - assinatura eletrdnica as seguintes formas de identificagio inequivoca do signatario:

a) assinatura digital baseada em certificado digital emitido por Autoridade Cerificadora credenciada, na forma de lei especifica;

b) mediante cadastro de usuario mo Poder Judiciario, conforme disciplinade pelos orgaos respectivos.

(-}

“Art. 2o O envio de petighes, de recursos e a prafica de atos processuais em geral por meio eletrdnice serdo admitidos mediante uso
de assinatura eletronica, na forma do art. 1o desta Lei, sendo obrigatdric o credenciamento prévio no Poder Judiciario, conforme
disciplinado pelos orgios respectivos.

& 1o O credenciaments no Poder Judicidric serd realizado mediante procediments no qual esteja assegurada a adequada
identificacio presencial do interessado.

§ 2o Ao credenciado serd atribuido registro e meio de acesso a0 sistemna, de modo a preservar o sigilo, a identificagio 2 a
autenticidade de suas comunicacdes.

& 3o Os orgaos do Poder Judiciario poderdo criar um cadastro Unico para o credenciamento previsto neste arfigo.”

(-}

“Art. 4o Os tribunais poderSo criar Didrio da Justica eletrénico, disponibilizado em sitio da rede mundial de computadores, para
publicagdo de atos judiciais e administrativos proprios e dos drgdos a eles subordinades, bem comeo comunicagies em geral.

§ 1o O sitic & o contelido das publicagdes de que trata este artigo deverSo ser assinados digitalmente com base em certificado
emitido por Autoridade Certificadora credenciada na forma da lei especifica.

§ 2o A publicagio elatrinica na forma deste arigo substitui qualquer outre meio & publicagio oficial, para quaisquer efeitos legais, &
excagdo dos casos que, por kel exigem intimagdo ou vista pessoal.

§ 3o Considera-se como data da publicagdo o primeine dia (il seguinte ao da dispenibilizagio da informagdo no Diaric da Justiga
eletrdnica.

§ 40 Os prazos processuais terdo inicio no primeino dia Otil que seguir ao considerado como data da publicagio.

§ 5o A criagio do Didrio da Justica eletrdnico deverd ser acompanhada de ampla divulgagso, e o ato administrativo comespondenta
sera publicado durante 30 (trinta) dias no didrio oficial em uso.”

“Art. 5o As inimagies serdo feitas por meio eletrdnice em portal proprio aos que se cadastrarem na forma do ant 2o desta Lei,
dispensando-se a publicagdo no drgdo oficial, inclusive eletrdnica.

§ 1o Considerar-se-3 realizada a intimagio no dia em gue o intimando efetivar a consulia eletrdnica ao teor da intimacdo,
cerificando-52 NoS aUtos & sua realizacio.

& 2o Ma hipétese do § 1o deste artigo, nos casos em gue a consulta s2 dé em dia ndo (til, a inimagio serd considerada como
realizada ne primeiro dia Gtil seguinte.

§ 3o A consulta referida mos §5 1o e 2o deste artigo devera ser feita em até 10 (dez) dias comidos contados da data do envio da
intimagSo, sob pena de considerar-se a intimag3o automaticaments realizada na data do Bmino desse prazo.

§ 4o Em cardter informativo, poderd ser efetivada remessa de comespondéncia eletrinica, comunicando o envio da intimacdo e 3
abertura automatica do prazo.”

(-}

“Art. 18. Os orgaos do Poder Judiciario regulamentardo esta Lei, no que couber, no dmbito de suas respectivas competéncias.”
As inconstitucionalidades

As inconstitucionalidades dos artigos fustigados s3o as seguintes. O artigo 19, lll, b, ofende o principio da proporcionalidade e o
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inciso XIl do art. 5% da CF. O artigo 2° ofende os preceitos da Constituigio Federal que ratam da Ordem dos Advogados do Brasil
(artiges 93, [; 103, VII; 103-B, XII, § &% 128, § 3% 130-A, V. § 4°) e s=u artigo 133; o= artigos 4° = 5° ofendem o artigo 5°, caput, & seu
inciso LX, do Texto Magno, que garante a iscnomia e impde publicidade aos atos processuais; ja o artigo 18 atenta contra o artigo 24,
IV da Lei Fundamental, que estabelece competir ao Presidente da Replblica regulamentar leis.

Artigo 19

Depreende-se deste artigo que a Lei 11.418/2006 elegeu o meio eletrinico como via habil para o rafego de comunicagso de atos
transmizsio de pegas processuais. A manifestagio de vontade destes atos, através desta via, Serd expressa por meic de duas
formas distintas de identificagio inequivoca do signatario, conforme preceitua o item 11l do art. 1. Sende certo que cada uma delas
terd um rito proprio, mediants entidades diversas para a obtengdo do seu cadastramento. S3c elas:

a) a assinatura com uso de cerificagio digital, que serd obtida perante Autoridade Cerificadora credenciada na forma de lei
especifica, ora denominada como assinatura digital.
b) & assinatura sem o uso de cenificagio digital, ou seja, senhas, que serdo obiidas perante o Judiciario, mediante cadastno prévio de

usuario — incluso advogados — conforme nomas a serem editadas pelos seus org3os respectivos.

A primeira hipotese sera operada através da |CP-0OAB, que € a Autoridade Certificadora da Ordem dos Advegados do Brasil, que
emitird os cerificados eletrdnicos para seus inscritos, capacitando agueles que estiverem no regular exercicio da advocacia, para que

assinem digitalmente os atos processuais pelo meio eletronico.

Sobreleva a segunda hipdtese. prevista na letra "b", do item Ill, do art 1% gue submete o advogado ac cadastramento no Poder
Judicidrio, além da sua inscrigSo da entidade gue regulamenta o seu exercicio profissional, condicionando o acesSo Ao Processo

eletrnico & concessio da assinatura ndo certificada.

Esta noma dissante ou confiita com o inciso X, do art 5° da Constiuigio Federal, que garante ao cidad3o o "livre exercicio de

gualquer trabalhe, oficio ou profissde, atendidas as qualficagdes profissionais que a lei estabalecsr”.
As qualificagdes profissicnais dos advogados definidas por lei estdo dispostas na Lei 8806/84 (Estatuto da QAB).

Fica demonstrado que a regra da letra "b°, do item IIl, do art. 1° e do art. 2° que dispdem sobre cadastramento de advogado pelo
Poder Judiciario vincula o exercicio da profissao do advogado a0 controle de dois orgaos diferentes.

O advogado terd que s& submeter 3 UMA Carga exCESSIVA Para o exercicio de sua profissdo, pois, além de atender 3s qualificagdes
profissionais estabelecidas por lei federal, que regulamentam a advocacia (Lei 8004), ficara ainda sujeito ao confrole das normas a
serem editadas pelo Judiciario. através dos seus orgios respectivos (lefra “b”, do item |Il, do art. 1° da Lei 11418/2008).

As exigéncias excessivas para o livre exercicio profissienal importam em atague ao "principio da proporcicnalidade”.
O Min. Gilmar Ferreira Mendes analisa com propriedade o principio da proporcionalidade, nos seguintes termos:

"# doutrina constitucional mais modema enfatiza que, em se tratande de imposigio de restrighes a determinados dirsitos, deve-se
indagar ndo apenas scbre a admissibilidade constitucional da restrigde eventualmente fixada (reserva legal). mas também sobre a
compatibilidade das restrigies estabelecidas com o principio da proporcionalidade.

Essa nova orentacio, que pemmitiv converter o principic da reserva legal (Gesetzesvorbehalt) no principio da reserva legal
proporcional (Vorbehalt des verhdlinismassigen Gesetzes), pressupde n3o 50 a legitmidade dos meios utlizados e dos fins
perseguidos pelo legislador, mas tambeém a adequacio desses meios para consecucdo dos objetives pretendidos (Geeignetheit) e a
necessidade de sua utiizagio (Motwendigkeit oder Erforderichkeit). Um juize definitive sobre a proporcionalidade ou razeabilidade da
medida ha de resultar da rigorosa ponderagio entre o significado da intervenglio para o atingide e os objetives perseguidos pelo
legislador (proporcionalidade ou razoabilidade em sentido estrito).

O pressuposto da adequacio (Geeignetheit) exige que as medidas interventivas adotadas mostrem-s2 aptas a atingir os objetivos
pretendidos. O requisito da necessidade ou da exigibilidade (Motwendigkeit oder Erforderichkeit) significa que nenhum meie menos
gravoso para o individuo revelar-se-a igualments eficaz na consecucdo dos objetives pretendidos. Assim, apenas o que & adeguado

pode ser necessario, mas o que € necessano nao pode ser inadequado.” (A proporcienalidade na jurisprudéncia do Supremo Tribunal
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Federal. In: Repertdric |0B de Jurisprudéncia. 13 quinzena de dezembro de 1994, n® 23/94, pagina 475)

Os meios excessivos de identficacio do advogado para o exercicio da profissio constituem ameaca aos direitos fundamentais do
profissional. E esta sera ainda mais preccupants se considerarmos que a maicria dos tribunais brasileiros ainda ndo se encontra
suficientemente aparelhads para operar imediatamente com 3 assinatura com o uso da certificagdo digital Ha, pois, uma tendéncia
de varias Cortes de criar restrigles ao livre exercicio da profissio, além das qualificagdes previstas na Lei 8006/24.

A prova mais expressiva dessa inconveniéncia esta no falo de que a grande maioria dos drg3os do Peder Judicidnio que implantou
sistemas de informatizagio processual e gue senviram de modelo para este novo ordenamento procedimental, utiliza a assinatura
sem o uso da cenificagdo digital, mediants senhas, criande cadastros de advogados préprios & margem de gualguer controle da OAB,

para condicionar o acessa a Justica.

Além da afronta ao principio da proporcicnalidade e ao inciso X1l do art. 5 da CF, o confiito com a lei gue regulamenta o exercicio da
profissio ensejara o acesso a Justica a um grupo de wsuarios, sem gue se tenha a certsra de gue sejam advogados, podendo nao

estar sequer habiltados ao exercicio profissional.
Artigo 29

Prevé o artige 2¢ da Lei 11.410 que "o envio de petiges, de recursos e a pritica de atos processuais em geral por meio elemdnico
serdao admitidos mediante uso de assinatura eletrénica ... sendo obrigatdrio o credenciamento prévio no Poder Judiciario, conforme
disciplinado pelos drgdos respectivos.” Estabelecem, por sua vez, os paragrafos do dispositivo que o credenciamento far-se-i
“mediante ... identificagie presencial do interessade”, prescrevende ainda que “ao credenciado sera atribuido registro & meie de
acesso ao sistema”. Por derradeimo, determina a norma que “os orgdes do Poder Judiciario poder3o criar cadastro Unico para o
credenciamento.”

A previsio de credenciamento prévio no Poder Judiciario dos advogados, mediante identificagio presencial do interessado, para fins
de “envic de peticies, de recursos e a pratica de atos processuais em geral por meio eletrénico”, em lei que permite a instituigio do
processo eletrdnico, esta a atingir a prermogativa constitucional da OAB de ordenar os advogados brasileiros.

Quande a Constituigio Federal refere-se, am mais de um momente, 3 Ordem dos Advegados do Brasil (arigos 93, I; 103, VII; 103-B,
X, § &% 128, § 3% 130-A, V. § 4%, restou consfitucionalizada a instituigio e tudo aguile que ela significa. O sentido e alcance da
OAB, como & ela compreendida e conformada pelas nomas juridicas e sociais, derivadas de um processo histarico-politico proprio
do Pais, passaram, desde 88, a deter status constiucional, ndo pedendo noma infraconstitucional dispor em sentido diverso.

Pois bem. Dentre as fungies da Ordem dos Advogados, que estio plasmadas em sew conceito constitucional, esta a de ordenar os
advogados, identificando-os & registrando-os (arts. 8%, 2°, 10, 11, 12, 12 & 14 da Lei B908). A carteira da 0AB, fruto desse registro,
identifica o profissicnal nela inscrito, aponta seu nimers de registro e, ante “identificagdc presencial do interessado”, vincula.
mediante a aposigio da impress3o digital, certa pessoa fisica & personalidade juridica do advogade registrado. Registrar & identificar
os advogados & fungdo da Ordem dos Advogados do Brasil, pela sua propria natureza. Dai, agueles profissionais nela inscritos
podem exercer a advocacia, independentements de qualquer credenciamento noutro cadastro.

O artigo 2* da Lei 11.419, porém, pretende exigir dos advogados um prévio credenciamento junto a0 Poder Judiciario para o nowvel
processo eletrdnico; processo eletrdnico que, assinale-se, acabara por substituir o processo fisico nalgum tempo. Ocorre, porém, que
a fungdo de credenciar os advogados, identificando-os e registrando-os & exclusiva da OAB. Cabe somente a4 Ordem tal fungio e,
realizada pela Ordem, ndo pode o Poder Judicidrio exigir, para o exercicio da advocacia eletrdnica, um plus: um credenciamento do ja
credenciado advogado.

A pretensdo do preceito legal impugnadao nesta ag3o direta de inconstitucionalidade de levar para as Corte Judiciarias a identificagdo
virtual dos advogado brasileiros, subtraindo-a da QAB, &, pois, inconstitucional.

A inconstitucionalidade se exacerba, quando se atenta para a circunstincia de que a norma prevé, no paragrafo terceiro do artigo 22,
que os arglos do Poder Judiciario pederio criar um eadastro dnico dos advogados; cadastro que, pela natureza da advocadia e da
Ordem dos Advogados do Brasil € elaborado pela OAB e jamais poderia ser elaborado pelo Poder Judiciario.

O credenciamenio de advogados, pelas Cortes Judiciarias, para o fim de exercicic da advocacia, em verdade, macula o artigo 133 da
Lei Maior. & Constituigio, ao atrbuir dignidade constitucional 3 advocacia, inserinde-a como fungdo essencial & administragie da
Justiga, afastou o ordenamenic dos advogados das Cortes Judiciarias. Credenciamento para o exercicio profissional junto ao Poder
Judiciario menoscaba a atividade, sujeita-a administrativamente aos tribunais, ensejando que advogados venham a ser afastados de

suas atividades por atos de drgdos em face dos quais detém independéncia constitucionalmente estabelecida. De fato, sendo a
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advocacia tratada em capitulo diverso daguele destinado ao Poder Judicidrio, estando regrada no capitulo das fungdes essenciais da
administracdo da justica, resta cero que 3 Constituigio guamece sua independéncia em relacio ac Estado, em especial em relacio
30 Judiciario.

Mio pode haver sujeicdo do exercicio da advocacia ao Poder Judicirio. O credenciamento estabalecido no artigo 2° da Lei federal
11.418, de 18 de dezembro de 2008, & inconstitucional. Quando muito, o preceito podera permanecer no universo nomative se the for
conferida interpretagio conforme a ConstituicSo para o fim de se estabelecer que, afastado o credenciamento realizado pelo Poder
Judicidrio, serd ele (o credenciamento) realizado pela Ordem dos Advogados do Brasil.

Artigos 4" e 5%

Prevéem os artigos 4% @ 5° da Lei 11.410 meios eletrdnicos de intimacdo de atos processuais. O artigo 4° institui didro de justica
eletrdnico e estabelece que a publicagdo eletrdnica “substitui qualguer outro meio e publicagdo oficial, para quaisquer efeitos legais™..
Ja o artigo 5° estabelece que as inimagdes dar-se-3o0 eletronicaments “em portal propric aos que se cadastrarem” junto aos orgdos
judiciarios “dispensando-se”, nessa hipotese de cadastro, “a publicagio no drgéo oficial, inclusive eletrdnico”. O artigo 4%, porianto,
acaba com o didrio de justica em meio fisico, criando o meraments eletrdnico; o arigo 5° dispensa a publicagio das intimagdes até

mesma no didrie eletrdnico, quando houver cadastraments dos interessados para fins de identificagdo eletrdnica.

Os dispositivos, a ndo mais poder, agridem o artigo 5%, inciso LX da Constituigio Federal que estabelece que “a lei so poderd

restrimgir a publicidade dos atos processuais quando a defesa da intimidade ou o interesse social o exigirem”.
A interpretagdo constitucional n&c pode se disseciar do fato social por ela regrado.
Messe contexto, a publicidade dos atos processuais, constitucionalmente exigida, hd de ser examinada segundo a realidade nacional.

Os preceitos legais, em espedial o primeiro, a0 acabarem com o didho de justiga impresso em papel, limitando o conhecimento dos
atos processuais a apenas aqueles que dispenham de computador ligado 3 Intemiet, estdo a restringir indevidamente a publicidade do
Processo.

Isso porgue o acesso dos advogados brasileiros e da propria populagdo nacional a rede mundial de computadores & ainda muito
baio.

Pesquisa divulgada pelo Comité Gestor da Intemet (doc. 03} indica que o nimero de computadores por domicilio ndo passa da casa
dos 20 %, nem mesmo nas regices sul e sudeste. Nao chega a 20 % o nimero de domicilios conectados a Intemet. E 88,88 % da
populagdo brasileira nunca usou a rede mundial de computadaores |

Matéria da Folha de S3o0 Paulo registra que apenas 48% dos municipios brasilziros tim provedores de acesso a Intemet (doc. 04).
Como em um contexto como esse se podera acabar com a publicagio em meie fisico dos atos processuais. sem atentar contra a
publicidade constitucionalmente exigida 7

A intimagio dos advogados por meio eletrdnico, eliminada a publicagio em papel, fere de morte o principio da publicidade. Por um
lado, a populagde deixa de ter acessoc ao gue consta dos feitos. Por outro. os advogados, gue ndo se afasiam do contexto da
populagdo em geral, véem-se, grande parcela deles, privados de acompanhar as demandas e as decisdes das Cortes patrias.

Alem do atentado ao principio da publicidade, os comandos impugnados maculam ainda o principic da iscnomia.

A& distribuicio de computadores pelas diversas classes sociais ndo & homogénsa, sendo notdno que as classes mais altas os detém,

enquanio as classes mais baixas nao.

A norma, portanio, vem acentuar a exciusdo; vermn marcar & remarcar a diferenga entre a5 castas e quebrar a “paridade de armas”
necessania no processo, beneficiando os advogados conectados A rede mundial de computadores em detimento dagqueles que, por
falta de recursos, ndo estio.

Os artigos 4 & 5° da Lei impugnada, ac acabarem com o= meios fisicos de intimag3o, limitando a comunicago dos atos oficiais aos

meios eletrdnicos, sdo inconstitucionais e devemn ser expurgados do ordenamento juridico patric.
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Artigo 18
Prevé o artigo 18 do diploma normativo atacado que a Lei serd regulamentada por drgdos do Poder Judiciario.

Manifesta a inconstitucionalidade, data venia. A regulamentagdo de lei & funcio privativa do presidente da Replblica, ante o teor do
artigo 84, IV da Lei Fundamental.

A delegacio legislativa a drgdos do Poder Judicidrio, prevista no artigo 18, a par de ser desarrazoada, na medida em que cada
tribunal a regulamentara como bem entender, criando uma confus3o regulamentar, ofende prermogativa do Chefe do Poder Executivo.

Por tal raz3o, também o artige 18 da Lei 11.419 deve ser declarado inconstitucional.

Limimar

Umge a concessdo de medida liminar para o fim de serem afastados de plano do ordenamento juridico patric os preceitos
impugnados.

Os dispositivos, acaso venham a produzir efeitos, produzirdo graves vicios ao regular andamenio dos processos. Advogados poderdo
ndo ser credenciados pelos tribunais, limitando-se, indevidamente, o exercicio profissional. Por outro lade, processos poderdo ter
curso sem a devida intimagdo das pares, admitide-s2 essa imegular & indevida intimag3o eletrdnica. Por demadeino, uma profusio
indevida de regulamentagdes, criardo manifesta confusio regulamentar, em detrimento do bom andamento dos feitos judiciais.
Pedido

Por todo o exposio, pede o autor seja suspensa liminarmente a eficacia dos artigos 19, 111, 'b°, 2°, 4°, 5° @ 12 da Lei 11.419, de 19 de
dezembro de 2006,

Pede, ao final, seja dedarada a inconstitucionalidade dos artigos 12, 111, "B, 22, 4°, 5% 2 18 da Lai 11.418, de 19 de dezembro de 2008

Requer seja citado o Advopgade-Geral da Unido, nos termos do arfige 103, § 3o, da Constituicdo Federal, para defender o ato
impugnade, na Praga dos Trés Poderes, Paldcio do Planalic, Anexo IV, em Brasilia, Distrito Fedaral.

Requer, cutrossim, sejam oficiados o Presidente da Repliblica & do Congresse Nacional para prestarem informacdes no prazo legal.
Protesta pela produgdo de provas porventura admitidas (ar. 9o, §5 1o e 3o da Lei 0.888).
D4 A causa o valor de mil reais.

Brasilia, 30 de margo de 2007.

Cezar Britto
Presidente do Conselho Faderal
da Ordem dos Advogadoes do Brasil

SAS Quadra S - Lote 1 - Bioco M - Braslla - DF | CEP TDOT0-334 | Fone: +35 61 2193.9500
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sugere-se inicialmente a adogdo de medida provisd-
ria para a implantagio do referido programa.

Estas, Senhor Presidente, s80 as razdes que
justificam o encaminhamento do presente anteprojeto
de lei, que oma submetemos a elevada consideragio
de Vossa Exceléncia.

Respeitosamente, — José Sarney Filho, Minis-
tro de Estado do Meio Ambiente, — Martus Anténio
R. Tavares, Ministro de Estado do Planejamento,
Orgamenlo e Gestdo, — Roberto Brant, Minisiro de
Estado da Previdéncia e Assisténcia Social, —- Pedro
Sampaic Malan, Ministro de Estado da Fazenda

Aviso n® 1,418 = C. Civil,
Brasilia, 28 de novembro da 2001

A Sua Exceléncia o Senhor
Deputado Severino Cavalcanti
Primeiro Secretario da Camara dos Depulados

Senhor Primeiro Secretario,

Encaminho a essa Secretaria Mensagem do
Excelentissimo Senhor Presidente da Repiblica
relativa ac projeto de lei que “Autoriza o Institulo
Macional do Seguro Social ~ INSS, a receber em
dagio em pagamento o imdvel que especifica”

Atenciosamente, — Pedre Parente, Chefe da
Casa Civil da Presidéncia da Repiblica

PROJETO DE LEI N° 5.828, DE 2001
{Da Comissdo de Legislagio Panicipativa)
Dispoe scbre a informatizagio do
processo judicial e da outras providéncias.
(A Comissdo de Constituigio e Justica
e d& Redagdio)

0 Congresso Macional decrela;

Art. 1* O uso de meio elelrdnico na comunica-
¢do da atos e a transmissio de pegas processuais se-
rao admitidos nos termos da presente lei,

& 1° O disposto nesta lei aplicar-se-a, indistinta-
mente, aos processos civil, penal e trabalhista em to-
dos os graus de jurisdigio.

§ 2° O uso do meio eletrénico dispensa a apre-
sentagao dos documentos originais.

Art. 2° O enwvio de petigies, de recursos e dema-
is pegas processuais por meio eletrdnico sera admiti-
do queles que s& credenciarem junto aos drgaos do
Poder JudiciErio.

§ 17 O credenciamento far-se-a mediante proce-
dimento no qual esteja assegurada a adequada iden-
lificagdo do interessado.

§ 2% Ao credenciado sera afribuido registro e
meio de acesso ao sistemna, de modo a preservar o si-

gilo, a identificagao e a autenticidade de suas comuni-
cagdes.

§ 3" Os drgéos respeclivos de Segunda Instan-
cia poderao criar um cadastro dnico para as Justigas
respeclivas.

Art.3° O envio de peligbes, de recursos e dema-
is pegas processuais por meio eletronico conside-
rar-se-a realizado no dia & hora de seu recebimento
pelo provedor do Judicianio.

Art, 4° A publicagdo de atos e de comunicagbes
processuais poderd ser efeluada por meio eletrdnico
considerada como data da publicacio a da disponibi-
lizagao dos dados no sistema elefrnico para consul-
la externa. .

Pardgrafo dnico. Os prazos processuais lerdo
inicio no primeiro dia Gtil seguinte ao da publicagao fe-
ita na forma deste artigo.

Art. 5 Nos casos em que a lei processual exigir
a intimagio pessoal, as parles e seus procuradores,
desde que previamente cadastrados de acordo com o
ar, 2° serdio intimados por correio eletrénico com avi-
50 da recebimento aletronico.

& 1° Os prazos processuais lero inicio no pri-
meiro dia Gtil seguinte ao retormo do aviso de recebi-
menlo de que trala o caput deste artigo.

& 2° Decorridos cinco dias do envio de que frata
o caput deste artigo sem confirmagac de recebimen-
1o, a publicagéo far-se-a na forma prevista no art, 42

Arl. 6° As canas precaldrias, de ordem e, de um
modo geral, todas as comunicagdes oficiais que tran-
sitem entre drgdos do Poder Judicigrio, bem assim
antre o5 destes a dos demais poderes, far-se-ao pra-
terencialmenta por meic eletrénico.

Art, 7° As pessoas de Direito Publico, os drgaos
da administragéo direta e indireta e suas representa-
¢hes judiciais, deverdo disponibilizar, em cento e vinte
dias da publicagio desta lei, servigo de recebimento @
envic de comunicages de atos judiciais por meio ale-
trénico. .

Paragrafo dnico. As regras da presente lei ndo
s& aplicam aos Municipios, enquanto ndo possuirem
condigdes técnicas de implamentagio de sistemas
eletrénicos.

An. B° Os drgdos do Poder Judicidno poderdo
desenvolver sistemas de comunicagdo de dados, com
distribuigio de programa de acesso aos cadastrados
nos termos do art. 2°, que sera de uso cbrigatdno nas
comunicagtes eletrinicas de que cuida esta lei,

Pagrafo dnice. O sistema sera dotado dos se-
guintes requisitos;
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| — aviso automatico de recebimento e abertura
das mensagens,

Il = numeragao aulomatica ou Outro Mmecanismo
que assegure a integridade do texto;

Nl - protocole eletrdnico das  mensagens
transmitidas, especificando data & hordrio;

IV — visualizagdo do alqunrn para mnlnrm«;au
de seu teor e forma antes do envic;

V — protegio dos lexlos transmitidos, obstando
alteragies dos arquivos recebidos;

VI - amazenamento por meio eletrdnico dos
atos praticados, bem come dos acessos efeluados na
forma da présente lei.

Art. 9° A reducdio a termo de atos processuais
podera ser efetuada com o emprago de tecnologia de
gravagao de som, imagem ou reconhecimento de voz,
a critério do juizo.

Art. 10. A conservagao dos autos do processo
podera ser efeluada tolal ou parcialmente por meio
eletrénico,

Art. 11, Sera assegurada a requisigio, por via
eletrdnica, por parte dos Juizes e Tribunais, mediante
despacho nos autos, a dados constantes de cadas-
tros publicos, essenciais ao desempenho de suas ali-
vidades.

§ 17 Consideram-se cadasiros publicos essenci-
ais, para os eleilos deste artigo, denlre outros existen-
tes e que venham a ser criades, ainda que mantidos
por concessionanas de servigo pdblico ou empresas
privadas, os que contenham informagfes necessari-
as a alguma decisdo judicial.

§ 2" O acesso de que trata este arligo se dara
por meio de conexdo diréla informatizada, telematica,
via cabo, acesso discado ou qualquer meic tecnoldgi-
co disponivel.

§ 3 Os drgdos que manlém 0s registros de que tra-
ta este arligo, no prazo de noventa dias, contados a partir
do recebimento da solicitacio] disponibilzardo os maios
necessdros para o cumpnmento desta disposicio.

Art 12, Esta lei entra em viger sessenla dias de-
pois de sua publicagdo, revegadas as disposigbes em
contranio,

Sala da Comissdo, 24 de oulubro de 2001, — De-
putada Luiza Erundina de Sousa, Presidente.

COMISSAO DE PARTICIPAGAO LEGISLATIVA

ANTEPROJETO DE LEI SOBRE
INFORMATIZAGAO DO PROCESSO JUDICIAL

Dispée sobre a informatizacio do
processo judicial @ dad outras providéncias.

Autor: AJUFE - AssociagBo dos
Juizes Federais do Brasil
Relator: Depulado Ney Lopes

| - Relatorio

Vem, a esta Comissao de Legislagao participati-
va, a proposta em epigrafe, formulada pela AJUFE -
Associagao dos Juizes Federais do Brasil -, tendo por
objetivo propor a informatizagio nos procedimentos
judiciais. Justifica a autora;

Como justificativa para a proposigao,
realgamos que — quando se trala da ques-
180 judicidria no Brasil — é consanso que os
mais gravas problemas se situam no terreno
da velocidade com que o cidadio recebe a
resposta final & sua demanda.

A morosidade &, sem duvida, o princi-
pal fato gerador de insatisfagio com o servi-
co judicidrio, coma revelam todas as pesqui-
sas realizadas sobre o assunio.(...)

Como se constata, a soma dos juizes
que consideram a falta de INFORMATIZAGAC

" [Grifos da autora] um fator muito importante ou
imporiante alcanga 92%.

Evidentemente, a informalizagdo aqui
nao se refare somente a aquisigdo de com-
puladores para utilizagio como substitutos
mais eficientes das velhas maguinas de da-
lilografia. Alias, este processo de substitui-
a0 ja se encontra concluido na imensa ma-
ioria das unidades jurisdicionais existenles
no pais. E necessario agora — simultanea-
mente ao témino desta fase de aquisiglo
de equipamentos nas unidades restantes —
avangar em direcdo & integragio de todos
os alores gue intervém em um processo ju-

. dicial (Varas, Ministério Publico, Advocacia

Piblica, escritérios de Advecacia), de modo

a que crescentemente os procedimentos ju-

diciais utilizem ao maximo os avangos lec-

noldgicos disponiveis.” .

A matéria pretende regulamentar informatiza-

¢ao do processo judicial, admilinds o recebimento, o

inMercambio e o envio de documentos por meio exclu-

sivamenle elelrdnico. Isto inclui ndo apenas as comu-

nicagoes relativas ao procdsso, mas lambém a trans-

missdo de pegas processuais entre drgdos do Poder

Judiciario. O usc do meio eletrénico dispensaria a
apresentagio dos documentos eriginais.

O procedimento a ser seguido seria a transmis-

a0 @ o recebimento por meio de um programa de

computador especifico, a ser distribuido a quem se
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credenciar junto aos drgos do Poder Judicidrio. Cada
credenciado faria uso de um registro & uma senha
para acesso.

O programa disporia de recursos para regisirar
dala & hora de expedicio e recebimento de documen-
tos e para identificar o recebimento de documenio ex-
pedido eletrdnicamente, emitindo aviso de recebi-
mento eletrénico.

Fica previsto, também, que as comunicagdes
oficiais entre érgdos do Poder Judiciario sejam feitas
preferencialmente por meio eletrdnico e que os autos
do processo sejam mantidos em meio aletrdnico.

Admite-se, enfim, que possa ser empraegada a
tecnologia de gravagdo de som, imagem ou reconhe-
cimento de voz para fins da redugio a termo de alos
processuals.

I - Voto do Ralator

Sob a perspectiva juridica devemos reconhecer
que a proposta fraz uma contribuigdo ao relevante
tema da eficacia dos procedimentos judiciais, princi-
palmente no que diz respeido & sua celendade e &
economia que beneficiara 1anto o Poder Publico, que
arca com o funcionamento da maguina judiciana,
quanto & parte no que diz respeito 8o custos proces-
suais. Assim, a proposta se nos afigura relevante, &,
emconseqléncia, merece tramitar nesta Casa, corro-
borando, portanto, ¢ acerto na instalagio desta Co-
missdo de Participag8o Legislaliva, que traz, inaugu-
ralmente a discussdo, tema de relevancia nacional,

Confudo, devemnos, por outra, tecer algumas
consideragdes de modo a fornecer subsidios as Co-
missbes Técnicas que deverdo apreciar 8 proposla
depois de aceila como proposicio, entre as quais cer-
lamenle serdo designadas as Comissdes de Ciéncia
e Tecnologia @ de Constiluigdo e Justica e de Aeda-
¢ao0. Alias, tal ordem de consideragdes fol exposta na
audigncia publica realizada pela Comiss&o no dia 3
de outubro do corrente ano, quando estiveram pre-
sentes os autores e demais convidados, entre os qua-
is indicamaos: Doulor Sérgio Eduarde Cardoso, Juiz
Federal na Seq¢do Judicidna do Estado de Santa Ca-
tarina, Doutor Walter Munes da Silva Janior, Juiz Fe-
deral na Segio Judicidria do Esiado do Rio Grande
do Morte; Douter Marcos da Costa, Presidente da Co-
missdo Especial de Informética Juridica da OAB-5P &
o Doutor Leonardo Alam da Cosla, Secretano de
Informética do Supremo Tribunal Federal.

Assim, levamos a consideragdo dos presentes
o5 varios aspeclos técnicos e juridicos. Em primeiro
lugar, no que diz respeito & seguranga do sistema di-
gitalizado nas relagdes pmcessmli_s. Tanto o Codigo

de Processo Civil quanto o Cddigo de Processo Pe-
nal, em.indmeras passagens, deixam claro que os
alos processuais t8m um lastro material, quando,
principalmente, se referem a documento: o Cddigo de
Processo Penal, por exemplo, no art. 145 fala do inci-
dente de faksidade de documento constante dos au-
los; nos arls. 231 a 238, num capilulo especifico so-
bre documentos, chega a conceitua-los no art, 232:

Consideram-se documentos quaisquer
escritos, instrumentos ou papéis, plblicos
ou pariculares.

o Codigo de Processo Civil, a seu tumo, no ar.
168 chega a afirmar:

Qs alos e lermos do processo serao
dalilografados ou escrilos com tinta escura
e indelével, assinando-0s as pessoas que
neles intervierem. Quando aestas ndo pude-
rem cu nac quiserem firma-los, o escrivio
cerificard, nos aulos, a ocorréncia,

E assim poderiamos mencionar os ars. 157,
159, 160, 166, 167, 168, 369, 365, |, 364 elc...

De outro lade, o anteprajeto, de maneia estrutu-
ral, bem expresso, por exemplo, no § 2° do arl. 1%, vem
a dispensar, em razdo do uso do meio eletrénico, a
“apresentagdo dos documentos originais™ (lalvez por-
que o propric documento eletrénico seja considerado
original).

Soma-se a isso, a dificuldade na oblengao de
provas — juslamente pela auséncia de materialidade —
dos crimes perpetrados mediante a inlernet @ mesmo
a colheita para prova de fato no dmbito civil,

Meste sentido, algumas outras indagagfes cre-
mos gue sejam oporiunas consicderar, como em rela-
Ao aoart. 2° do anteprojeto, que menciona o credenc-
ameanto de forma a sugerr uma convivéncia entre o
sisterna fradicional e o informatizado, o que demanda-
ria umn cuidado maior, principalmente em precedimen-
los . procassugis, como a inlervengdo de terceiros,
quando astes, por exemplo, optassem em ingressar,
pelos meios tradicionais, num processo digitalizado,

. Ouira preocupacic desia Relaloria estd na for-
ma em que os autos informatizados poderiam ser
consultados pelas partes, advogados e de quem mais
fosse legalmente hahilitado, danle do que dispte o
texto do anteprojeto, especialmente o inciso VI do art.
B eoan 9%

De outro modo, ha preccupacac, sob o ponto de
vista conslitucional, em relagdo a redagdo adolada no
art. 7° que provavelmenite atenlaria contra o principio
federativo, quando busca estabelecer atribuigdes a
outras pessoas de direito publico interno: Estados &
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Municipios, por exemplo, seriam atingidos pelas dis-
posicbes do anteprojeto, inclusive de maneira finan-
ceira. De igual modo, no que concerne ao art. 8° ao
estabelecer uma determinagéo a outro Poder, isto é,
a0 Poder Judicidrio, numa iniciativa qgue, em altima
andlise, formalmente seria da Camara dos Deputa-
dos. Ainda neste topico, verficamos que o anteprojsto
poderia, em lese, ferir a constitucionalidade ao impli-
car em vuliuosos custos a outro Poder, qual seja o Ju-
diciario.

Diante destas colocagdes e em face das mani-
festagdes dos parlicipantes na audiéncia pablica, pu-
demos depresnder que os autores procuraram esta-
belecer principios, linhas gerais, de cardter eminente-
mente processual, de forma a legalizar os procedi-
mentos digitais, sem obrigar a sua aplicagio, sendo,
come hoje & se faz em alguns foros e tribunais, possi-
vel a convivéncia entre os sistemas tradicional & o in-
tentado pelo anteprojeto.

A grande contribuigio, neste campo, sena aque-
la relativa ao envio de petigdes, com o cadastramento
prévio das partes, & a comunicago de dados, como
bemn salientou o Doutar Sérgio Eduardo Cardoso.

O Doutor Walter Junior, a sua vez, lembrou que

a informatizagio ndo alentaria conlra a seguranga

das relagdes processuais, Pelo conlrario, hoje os pro-
cedimentos forenses considerados seguros sao jus-
tamente aqueles que adotam a informalizagio, como,
por exemplo, a distribuicac.

O Doutor Marcos da Costa ponderou que o sis-
tema de senhas estd ulirapassado, com o que con-
cordou o Doutor Lecnardo da Costa, afirmando que o
Supremo Tribunal Federal j& aplica o sistema biome-
trico (de reconhecimento de impressdes digitais). O
Doutor Marcos ainda observou que a aplicagdo do
anteprojelo poderia enconltrar obstéculos no creden-
ciamento, pois, no pais, seriam mais de dez mil co-
marcas envolvidas, o que também ficaria evidente
pela laitura do art. B° que menciona a pluralidade de
orgaos do Judiciano. Entre outras consideragoes, ob-
servou que pelo novo sistema, valendo-se do meio
eletronico, poderiam ser, as decisdes judiciais, publki-
cadas na integra. Salientou, ainda, que a Medida Pro-
visgria n® 2.200, de 2001, que instituiu a Infra-estrulu-
ra de Chaves Piblicas Brasileira, equiparou, em seu
art. 10, o documento eletrdnico autenticado por meio
de criplografia assimétrica ao documento convencio-
nal, criando a necessidade de equipar o Poder Judi-
cidrio para o recebimento e a guarda desse tipo de
documenta.

Por fim, o Doutor Leonarde da Costa também
ressallou que o an, 8° poderia ter sua aplicagio difi-

cullada pela diferenga nas plataformas adotadas pe-
los diversos tribunais do pais.

De qualquer sorte, do que resultou da proveito-
sa audiéncia publica, & diante das consideragfes ali
desenvolvidas, a AJUFE, mediante os seus represen-
tantes, Doutores Walter Nunes da Silva Junior & Sér-
gio Eduarde Cardoso, assumiu o compromisso de re-
alizar uma revisio no texto. Assim, a0 invés dos parla-
mientares modificarem a sugestéo original, a propna
proponente se encaregaria, em curto espago de tem-
po, e de forma a atender os prazos regimentais, em
apresantar um novo 1exto,

E isto efetivamente se deu conforme o Oficio
AJUFE n® 202, que junto aos autos, em que o Dr, l‘-‘_ls'--
vio Dino de Castra e Costa, seu Presidente, encami-
nha as modificagbes com a devida justificagdo. Na-
queles termos as incluo, formalizando, ac final deste
parecer, o novo texto do anteprojeto.

Em vista do exposto, o nosso voto, em suma, &
pelo acolhimento do antéprojeto de Lei sobre a Infor-
matizagdo do Processo Judicial, passando a maléria
a consfituir Projeto de Lei de autoria desta Comissdo,

Sala da Comisséao, de outubro de 2001. — Depu-
tado Ney Lopes, Relator,

COMISSAQO DE LEGISLAGAQ PARTICIPATIVA

TEXTO FINAL DO ANTEPROJETO DE LEI DA
AJUFE - ASSOCIAGAO DOS JUIZES FEDERAIS
DO BRASIL

Dispée sobre a informatizacio do
processo judicial e da outras providéncias.

0O Congresso Nacional decreta:

Arl. 1° O uso de meio eletrinico na comunica-
A0 de alos e a lransmissao de pecas processuais se-
rédo admitidos nos termos da presente lei,

§ 17 O disposio nesla lei aplicar-se-4, indistinta-
menle, aos processos civil, penal e trabalhista em to-
dos os graus de jurisdigo,

§ 2° O uso do meio elelrbnico dispensa a apre-
sentacao dos documentos originais.

Art. 2° 0 envio de petigbes, de recursos e dema-
is pegas processuais por meio eletrénico serd admiti-
do agqueles que se credenciarem junto aos drgdos do
Poder Judiciario.

§ 17 O credenciamento far-se-4 mediante proce-
dimento no qual esleja assegurada a adequada iden-
tificagéo do interessado.

§ 2° Ap credenciado sera atribuido registro e
meio de acesso ao sistema, de modo a preservar o si-
gilo, a identificagio e a antenticidade de suas comuni-
cagies.
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§ 3° Os drgios respectivos de Segunda Instan-
cia poderdo criar um cadastro Unico para as Justigas
respeclivas.

Art, 3% 0 envio de petigdes, de recursos e dema-
is pegas processuais por meio eletronico conside-
rar-se-a realizado no dia e hora de seu r a-::ﬂb.imantu
pele provedor do Judiciario.

Art. 4° A publicagdo de atos e de comunicagdes
processuais podera ser efetuada por meio eletrdnico
e considerada como data da publicagdo a da disponi-
bilizagéo dos dados no sistema eleirdnico para con-
sulta externa,

Paragrafo Unico. Os prazos processuais Ielan
inicio no primeiro dia Otil sequinte ao da publicacao fe-
ita na forma deste artigo.

Art. 5° Nos casos em que a lei processual exigir
a intimagdo pessoal, as parles & seus procuradores,
desde que previamente cadastrados de acordo com o
art. 2°, serdo intimados por correio eletrdnico com avi-
so de recebimento elelidnico.

§ 1° Os prazos processuais ter@o inicio no pri-
meiro dia Gtil seguinte as retorno do aviso de recebi-
mento de que trata o caput deste artigo.

§ 2° Decorridos cinco dias do envio de que trata
o caput deste artigo sem confirmagac de recebimen-
to, a publicagdo far-se-a na forma prevista no arl, 4°,

Arl. 6° As cartas precaldrias, de ordem e, de um
modo geral, todas as comunicagdes oficiais que tran-
sitamn enfre drgdos do Poder Judicidrio, bem assim
entre os deste e dos demais poderes, far-se-8o prefe-
rencialmente por meio eletrdnico.

Art. 7° As pessoas de Direito Pdblico, os drgdios
da administraggo direta e indireta e suas representa-
¢Oes judiciais, deverao disponibilizar, em cento e vinte
dias da publicagdo desta lei, servigo de recebimento e
envio de comunicagies de alos iudiciais por meio ela-
trénico.

Pardgrafo Unico. As regras da presenta lei nao
s aplicam acs Municipios, enquanto ndo possuirem
condigdes técnicas de implementagio de sislemas
eletrénicos.

Ar, B8° Os érgdos do Poder Judiciario poderdo
desenvolver sistemas de comunicacao de dados,
com dislibuigio de programa de acesso acs cadas-
trados nos termos do art. 2°, que sera de uso obriga-
Grio nas comunicagbes elelrénicas de que cuida esta
lei. . :
Paragrafo dnico. O sistema sera dotado dos se-
guintes requisitos:

| = aviso automatico de recehmentu e aharlura
das mensagens,

Il = numeragdo automatica ou outro Mecanismo
que assegure a integridade do texlo;

Nl - protocolo eletrGnico .das mensagens
transmitidas, especificando data e horério;

IV - visualizagio do arquive para confirmagao
de seu teor e forma antes do envig;

V - prolegio dos textos transmitidos, obstando
alteragbes dos arquivos recebidos;

VWl - armazenamenio por meio eletrdnico dos
atos praticados, bem como dos acessos efetuados na
forma da presente lei.

Art. 3 A redugho a termo de atos processuais
podera ser efetuada com ¢ emprego de tecnologia de
gravagio de som, imagem ou reconhecimento de voz,
a critéric do juizo.

Art. 10, A conservagdo dos autos do processo
poderd ser efetuada total ou parcialmente por meio
eletronico.

Art. 11. Serd assegurada a requisigio, por via
eletrbnica, por parte dos Juizes e Tribunais, mediante
despacho nos autos, a dados constantes de cadas-
tros piblicos, essenciais ac desempenho de suas ati-
vidades. .

§ 1° Consideram-se cadasiros publicos essen-
ciais, para os efeitos desle artigo, dentre outros exis-
tentes e que venham a ser criados, ainda que manti-
dos por concessiondrias de servigo publico ou empre-
sas privadas, 0s que contenham informagies neces-
sarias a alguma decisdo judicial.

§ 2 O acesso de que trata este arigo se dara
por meio de conexdo direta informatizada, telematica,
via cabo, acesso discado ou gqualguer meio tecnabkagi-
co disponivel.

& 3° Os drgaos que mantém os registros de que
trata este artigo, no prazo de noventa dias, contados a
parir do recebimento da solicitagio, disponibilizardo
05 Melos Necessanos para o cumpnmento desta dis-
posigao.

Art. 12, Esta |EI entra em vigor sessenta dias de-
pois de sua publicagio, revogadas as disposigbes em
contrérnio.

Sala da Comissao, de
Mey Lopes, Relator.

COMISSAO DE LEGISLAGAO PARTICIPATIVA
- N° 1, DE 2001
il - Parecer da Comissho

A Comissdo de Legislagdo Padicipativa, em re-
uniéo ordindria realizada hoje, aprovou unanimemen-
te o parecer favoravel do Relator Deputado Ney Lo-

de 2001 . = Deputado
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pes a Sugestao n® 1/2001, nos termos do Projeto de
L&l que apresenta.

Participaram da votagao os seguinles Deputa-
dos: Luiza Erundina - Presidente; Ricardo Ferrago e
MNey Lopes — Vice-Presidentes, Agnelo Queircz,
Almerinda de Carvalho, Avenzoar Arruda, Bonifacio
de Andrada, Feu Rosa, Jodo Castelo, Lincoln Porela,
Marcio Malos, Pedro Biltencount e Vicenle Arruda, ti-
tulares, Costa Ferreira, Fernando Coruja, lldefongo
Cordeiro, Jurandil Juarez, Luiz Ribeiro, Marcus Vicen-
te e Teté Bezerra, suplentas,

Sala da Comissdo, 24 de cutubro de 2001, -
Deputada Luiza Erundina de Sousa, Presidente,

PROJETO DE LEI N° 5.877, DE 2001
{Executivo Federal)
MSC MN* 131002001

Altera a Lei n® 10.259, de 12 de julho
de 2001, que dispée sobre a instiluigao
dos Juizados Especiais Civeis e Crimina-
is no dmbite da Justiga Federal.

{A Comissao de Constituicio e Justica
e de Redacio)

O Congresso Macional decraeta:
An. 17 O art. 3° da Lei n® 10.259, de 12 de julho
de 2001, passa a vigorar com a seguinte redagio:

Il - para a anulagdo ou cancelamenio
de ato administrativo federal, salvo o de
natureza previdenciaria,

IV -

WV - as causas de natureza fiscal ou
tributaria;

..................................................... "(NR)

Art. 2° No Ambito dos Juizados Especiais Fe-
derais, de que trata a Lei n® 10.259, de 12 de julho
de 2001, ndo haverd, em hipétese alguma, execu-
gdo de valor superior ao previsto no seu an. 3°,
caput.

Paragrato Unico. A opgdo pelo procedimento
previsto na cilada lei importara em rendncia ao cré-
dito excedente ao limite estabelecide no citado ar.
3, caput.

Art. 3° Esta Lei entra em vigor na data de sua
publicago.

Art. 4° Ficam revogados o § 3° do arl. 3° e os
&5 3° e 47 do art. 17, todos da Lei n® 10.259, de
2001.

Brasilia,

MENSAGEM N°1.310

Senhores Membros do Congresso Macional,

Mos termas do artigo 61 da Constituigio Fede-
ral, submeto & elevada deliberacdo de Vossas Exce-
léncias, acompanhado de Exposigdo de Motives do
Senhor Minisiro de Estado da Fazenda, o lexio do
projeto de lei que “Allera a Lei n® 10.259, de 12 de ju-
lho de 2001, que Dispe sobre a instituigdo dos Juiza-
dos Especiais Civais & Criminais no ambito da Justica
Federal.

Brasilia, 5 de dezembro de 2001, - Fernanda
Henrique Cardoso.

MF 186 EM PL JUIZADOS ESPECIAIS
Brasilia, 14 de setembro de 2001.

Excelentissimo Senhor Presidente da Fepdblica,

Submeto & consideracio de Vossa Exceléncia
proposta de Projeto de Lei, que altera a Lein® 10.259,
de 12 de julho de 2001, que "dispde sobre a institui-
¢ao dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no am-
bite da Justica Federal,

2, Propde-se, inicialmente, a supressio da ex-
pressao "e o de langamento fiscal” constante do inci-
solll do § 17 do anl. 3° da referida lei, com o acréscima
de uminciso V ao mesmo arl. 3° excluindo-se, assim,
de forma expressa, da competéncia dos citados juiza-
dos as causas de natureza fiscal ou tributéria,

3. A medida, no ponto, objeliva expungir contra-
digdo com o inciso | desse mesmo disposilivo, que |4
exclui as execugdes fiscais do Ambito de compeléncia
dasses juizados.

4. As causas de naiureza tiscal ou tributaria,
com efeilo, versam, em sua grande maioria, ques-
16es exclusivamente de direilo, de amplissima re-
percussfo entre todo o universo de contribuintes,
o que torma invidavel a utilizagdo do instituto da con-
ciliag@o, insilo a teleclogia da criagio desses jui-
zados,

5. Em maléria fiscal ou tributaria, alids, ndo &
dado aos representantes da Fazenda Pdblica transi-
gir, nos lermos do disposto noe art. 141 de Cadigo Tr-
butdrio Macional, diploma com eficacia de lei com-
plermentar. Ademais, o arl, 150, § 8°, da Conslituicdo
Federal, exige lei especifica para a veiculagio de re-
missoes fiscais, em que se converleria, em Oltima
analise, uma tal conciliagio no dmbito dos referidos
juizados.

6. De lembrar-se, por oporiuno, que ¢ art. 5° da
Lei n"6.825, de 22 de selembro de 1980, jd vedavaa
fransagdo em matéria fiscal.



