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RESUMO

O convivio harmdnico entre 0 homem e os animais data de muitos anos. Inicialmente
baseada na troca de favores, a domesticacéo foi ocorrendo, ao longo dos anos,
dando inicio a uma relacdo de estreita dependéncia entre 0s animais e 0s seres
humanos. Dessa relacdo de dependéncia, criou-se um laco afetivo e, aos poucos,
estes animais deixaram de ser considerados meros objetos e passaram a serem
reconhecidos como seres vivos detentores de sentimentos, padecedores de dor e
sofrimento e, acima de tudo, merecedores de respeito, solicitude e benevoléncia.
Sejam criados como animais de estimagdo, ou de criagdo e como meio de
subsisténcia, o fato é que os animais domésticos, assim como todos 0s outros
animais, possuem direitos béasicos que devem ser lembrados e respeitados. O
objetivo desta monografia é expor as principais formas de tutela juridica destes
animais, bem como expor seus direitos legais que se encontram pouco difundidos na

sociedade e mesmo no meio juridico.

Palavras-chave: Direito Ambiental. Fauna. Fauna Doméstica.



ABSTRACT

There have been many years since man started to live together in harmony with
animals. Firstly, based on the exchange of favors, the domestication process started
to occur and, as the years went by, a strong relation of dependence developed
between animals and human beings. From this relation of dependence, affective ties
were established and gradually, these animals ceased to be regarded as just human
objects and started to be recognized as living beings with feelings and the capacity to
suffer and feel pain thus deserving respect, solicitude and kindness from us.
Regardless of the fact of being bred as companions, or for the sustenance of humans
by livestock farming, the fact is that domestic animals, as all others, have basic rights
that must be remembered and respected. The aim of this monograph is to show the
most important ways of giving them juridical support and also to present their legal

rights, not widely known within our society or even in the juridical world.

Key words: Environmental Law. Fauna. Domestic Fauna.
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INTRODUCAO

Assim como ndés, 0s animais possuem direitos basicos que devem ser respeitados.
O seu direito a liberdade, a uma alimentacdo adequada, espaco suficiente para seu
deslocamento e desenvolvimento, vacinas e a uma sadia qualidade de vida sao

muitas vezes sobrepostos pelos interesses humanos.

Uma das maiores vitimas do mundo antropocéntrico em que vivemos S80 0S animais
domésticos. Utilizados como meio de lucro nas mais diversas areas, sua

sensibilidade fisica e psiquica € na maioria das vezes ignorada.

Estes animais que convivem lado a lado conosco, com estreitos lacos afetivos com
0s seres humanos, sdo submetidos a processos dolorosos de experimentacdo nas
mais diversas areas industriais, principalmente a cosmética, sdo utilizados como
cobaias em salas de aula, confinados em minusculos espacos e forcados por meios
antinaturais a produzirem mais do que o seu normal, tudo isso em nome do
progresso humano e do capitalismo exacerbado que toma conta de nossa

sociedade.

No entanto, apesar de pouco difundidos e aplicados, os animais domésticos
possuem varios dispositivos legais que os tutelam, a comecar pela nossa propria

Constituicao Federal.

Conquanto ainda pouco explorado pela nossa doutrina juridica, existem varios

mecanismos legais para a validacdo do direito dos animais domésticos e para que
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as leis existentes sejam realmente obedecidas, tornando-se eficazes meios para o

resguardo da vida destes seres que ndo sao capazes de se defender judicialmente.

Destarte, 0 objetivo deste trabalho é estudar e explicitar mais detalhadamente o
direito dos animais domésticos, bem como demonstrar os instrumentos juridicos
existentes, para que nés, como seus representantes, possamos reivindici-los na

esfera juridica.
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1. CONSIDERACOES INICIAIS SOBRE O DIREITO DOS ANIMAIS

E comum que se fale dos animais como seres muito distantes de nds e como se
fossem pertencentes a uma espécie totalmente distinta e até mesmo inferior a

nossa.

Olvidamo-nos, assim, que tamanha € a semelhanca entre nés seres humanos e 0s
animais, que, biologicamente falando, somos todos em verdade, ANIMAIS, humanos

ou ndo humanos, racionais ou irracionais, mas pertencentes ao mesmo reino animal.

“A diferenca entre os animais e os homens € apenas de grau, ndo de género. Para
nés como para eles, € a personalidade que nos torna previsiveis e, por isso,
socialmente confidveis. A personalidade humana é apenas um pouco mais variada”,
afirma o psicélogo inglés Sam Gosling, professor da Universidade do Texas e
fundador do Instituto de Personalidade Animal.! Ou ainda, nos sabios dizeres da ex-
Senadora e ex-Ministra do Meio Ambiente Marina Silva: “o que difere os animais dos

homens é que eles ja nascem sabendo tudo.”

Apesar dos inumeros trabalhos cientificos que reconhecem cada vez mais a
“inteligéncia animal”, a unica e discutivel diferenga entre nés e os animais seria que
somos 0s Unicos seres considerados racionais. Este € o fundamento utilizado para o

tratamento diferenciado prestado a nds, mas seria isso o suficiente para nos

! CORDEIRO, Tiago. Animais: gente como a gente. Elaborado em 06-2006. Disponivel em:
<http://super.abril.com.br/mundo-animal/animais-gente-como-gente-446505.shtml> Acesso em 10-12-
2011.

% SILVA, Marina. Palestra proferida na abertura do 13° Congresso Brasileiro de Direito Ambiental.
S&o Paulo, 2009.


http://super.abril.com.br/busca/?qu=personalidade
http://super.abril.com.br/busca/?qu=personalidade
http://super.abril.com.br/busca/?qu=Personalidade
http://super.abril.com.br/mundo-animal/animais-gente-como-gente-446505.shtml
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colocarmos acima dos animais e nos considerarmos detentores do direito de
exploré-los e ignorarmos seu direito basico a vida? Porque somos indiferentes ao
sofrimento animal, enquanto nos revoltamos com qualquer tipo de sofrimento

humano, mesmo aquele sofrido por uma pessoa que julgamos ma ou cruel?

Conforme afirma o ilustre Promotor de Justica Heron José de Santana:
E que a ideologia especista esta tdo profundamente enraizada em
nossa mente que nos agimos como se realizassemos um
comportamento natural, sem perceber que suas regras sao arbitrarias
e mais ou menos inconsistentes. Com efeito, a exclusdo dos animais
da esfera da moralidade parte do principio de que eles séao
destituidos de espirito, isto &, de atividades mentais como o querer, 0
pensar e o julgar, ou de atributos como a fala, a linguagem simbdlica,
o livre arbitrio, o raciocinio légico, a intuicdo, a consciéncia de si, o

“eu “ou a producéo de cultura.®

Ainda, nos dizeres da distinta Promotora de Justica Vania Tuglio:
A problematica da fauna- e em especial da defesa da fauna — esta
longe de ser solucionada, especialmente porque vivemos um
paradoxo: dentre os elementos que comp@e a natureza, 0 que mais
se aproxima do homem séo os animais. Por outro lado, dentre esses
mesmos elementos, 0 mais negligenciado pelo homem sdo os

animais.*

® SANTANA, Heron José de. Espirito Animal e o fundamento moral do especismo. Revista
Brasileira de Direito Animal- Vol. 1, n.1 — Instituto de Abolicionismo Animal: Salvador/BA, 2006.

* TUGLIO, Vania. Direito Ambiental no STJ. Jarbas Soares Junior e Luciano José Alvarenga,
coordenadores.1? ed. Del Rey: Belo Horizonte/MG, 2010.
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Destarte, a seguir discorreremos sobre alguns temas de relevancia no estudo da

tutela juridica dos animais.

1.1 Antropocentrismo x Biocentrismo

A questdo do antropocentrismo e biocentrismo, que sdo concep¢des geneéricas
atribuidas pelos cientistas em face da posicdo do homem no meio ambiente, é
bastante recorrente nas discussdes relativas ao direito dos animais e ao direito

ambiental em geral.

Nos ensinamentos de Edis Milaré e José de Avila Aguiar Coimbra:
Com efeito, as formas de relacionamento da espécie humana com o
mundo natural sdo ditadas pelas diferentes cosmovisdes ou modos
de enxergar o mundo que nos cerca. As cosmovisfes, por seu turno,
sao inspiradas pelas diversas culturas que se sucedem com o fluir do
tempo, e em varios espacos do globo, ou seja, ao longo da Histéria.
A Histéria, por sua vez, trabalha com as coordenadas basicas de
tempo (quando) e de lugar (onde); € na conjugacgéo de tempo e lugar
gue os acontecimentos e as culturas se desenvolvem. Por ai se pode
ver gue nos distintos contextos histéricos as relacdes do Homem
com a Natureza sdo também muito diferentes, além de serem

permanentemente complexas.5

> MILARE, Edis e José de Avila Aguiar Coimbra. Antropocentrismo x Ecocentrismo na ciéncia
juridica. Artigo publicado na Revista de Direito Ambiental, ano V, n.36. Sdo Paulo: Editora Revista
dos Tribunas, 2004. p. 9-42.
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Do grego anthropos: o homem (como ser humano, como espécie) e do latim
centrum, centricum: o centro, o céntrico, o centrado, ou do grego Kentron: centro, 0
Antropocentrismo coloca o0 homem no centro das preocupacdes ambientais e no
centro do universo. A partir desta concepgdo o Homem, embora se considerando o
“centro”, torna-se distanciado dos demais seres, colocando-se em uma posi¢cédo de
superioridade absoluta diante destes, sendo que apenas 0S seus interesses sao

vislumbrados, defendidos e resguardados.

Toda a legislacdo ambiental buscaria assim a protecdo do meio ambiente, para
satisfacdo do homem, que seria o destinatario final de toda e qualquer protecéo, de
toda e qualquer lei. Os animais, como bens socioambientais, quanto coisas ou

semoventes séo tidos somente como res, ou seja, objetos de direito.

Ja o Biocentrismo (do grego bios: vida e kentron: centro) coloca todas as formas de
vida no centro do universo. A visdo Biocéntrica ndo rejeita a sociedade humana,
mas a retira do status de superioridade e a coloca em equilibrio com as outras
formas de vida. Neste caso, a flora, a fauna e a biodiversidade também s&o
considerados sujeitos de direito, devendo ser tutelados pelo direito. Este é o
entedimento de juristas como Antdnio Herman V. Benjamin, Edis Milaré, José

Renato Nalini, entre outros.

No direito em geral, e inclusive no direito ambiental, a visdo antropocéntrica acaba
sempre por dominar. Conforme novamente brilhantemente nos explica Edis Milaré

juntamente com José de Avila Aguiar Coimbra:
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A indole conservadora da ciéncia juridica, voltada para o
ordenamento formal das ac¢des humanas na vida em sociedade,
explica por si s6 uma tendéncia conatural para o antropocentrismo.
A distincdo quase basica entre pessoas e coisas (este € um
exemplo simplificador) estabelece grande diferenca entre dois
mundos complementares e reciprocos, todavia separados por um
fosso intransponivel que, ao seu modo, a legislacdo cada vez mais
especializada alarga e mantém aberto. Por outro lado, tal
diferenciacdo faz sentido, porque um individuo humano nao é
“coisa”; o fato de ser vivente e racional ja o distingue dos demais
seres terrestres e lhe confere uma dignidade propria, inalienavel.
Contudo, isto ndo escancara o caminho para se tratar o meio
ambiente e o Planeta como simples “coisa”. Todos o0s seres que
compdem o0 ecossistema planetario ttm a sua dignidade prépria
devido ao papel que desempenham e a fung¢do que lhes cabe no
equilibrio ecoldgico. Neste grande cenario, os sistemas vivos
partiiham do respeito que se da e se deve a vida, porquanto o
fenbmeno da vida, tal qual a conhecemos no Universo, é
prerrogativa da Terra. Tais consideracdes elementares passam ao
largo do Direito ou, melhor dizendo, o Direito passa ao largo dessas

considera(;c”)es.6

Entretanto, conforme afirma esperancosamente o Ministro do Superior Tribunal de

Justica Anténio Herman Benjamin:

® MILARE, Edis e José de Avila Aguiar Coimbra. Antropocentrismo x Ecocentrismo na ciéncia
juridica. Artigo publicado na Revista de Direito Ambiental, ano V, n.36. Sdo Paulo: Editora Revista
dos Tribunas, 2004. p. 9-42.
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Vem ganhando for¢ca a tese de que um dos objetivos do Direito
Ambiental é a protecdo da biodiversidade (fauna, flora e
ecossistemas), sob uma diferente perspectiva: a natureza como
titular de valor juridico per se ou proprio, vale dizer, exigindo, por
forca de profundos argumentos éticos e ecoldgicos, protecao
independentemente de sua utilidade econdmico-santiaria direta para

o homem. ’

Desta forma, sob o prisma juridico, a natureza vem sendo considerada ora objeto,

ora sujeito de direito.

No direito dos animais, a situacdo néo é diferente. Apesar de em sua maioria as leis
gue tutelam de alguma forma os animais, terem cunho antropocéntrico, alguns
dispositivos de esséncia biocéntrica vém surgindo, possibilitando a interpretacao de
um novo status quo dos Animais como sujeitos de direitos e ndo como objetos da

propriedade publica ou privada.

Apesar de ndo possuir forca de lei, uma vez tratar-se de documento internacional
nao ratificado pelo Poder Legislativo Brasileiro, a Declaracdo Universal dos Direitos
dos Animais, proclamada pela UNESCO em 27/01/1978, foi um dos supedaneos da
causa animal, adotando a notavel idéia de considera-los como sujeitos de direitos,
reconhecendo o valor da vida destes e de todos os seres vivos e propondo uma

conduta humana de respeito aos animais.

" BENJAMIN, Antonio Herman. A natureza no direito brasileiro: coisa, sujeito ou nada disso.
Disponivel em: < http://www.nipeda.direito.ufba.br/artigos/pdf/ufbanaturezacoisa.pdf> Acesso em: 11-
11-2011.


http://www.nipeda.direito.ufba.br/artigos/pdf/ufbanaturezacoisa.pdf
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Conforme salienta Edna Cardozo Dias “esse documento € um convite para 0 homem
renunciar a sua atual conduta de exploracdo dos animais e, progressivamente, ao
seu modo de vida e ao antropocentrismo, para ir de encontro do biocentrismo. Por

essa razao, representa uma etapa importante na histéria da evolugdo do homem.”®

Contudo, o referido texto ndo deixa de fazer algumas concessfes antropocéntricas
aos discorrer sobre a “morte necessaria’, a labuta, a vivisseccdo e o abate dos
animais, compactuando, de certa forma, com o sistema utilitarista que se verifica no
tradicional discurso ecoldgico, reduzindo o animal a algo que deve ser usado (e

abusado) em prol da humanidade.

No Brasil, os animais foram juridicamente protegidos de forma inédita em 1924,
através do Decreto 16.590 que dispbs sobre o funcionamento dos estabelecimentos
de distracao publica, proibindo rinhas de galo e canario, corridas de toutros, novilhos

e garraios.

Posteriormente, o Decreto 24.645 de 1934, que ainda continua parcialmente em
vigor, a Lei 9.605/98 e até mesmo a nossa Carta Magna de 1988, entre outros
diplomas legais, foram de grande valia para o direito dos animais, reforcando a
protecdo juridica destes e dando mecanismos para a defesa animal tornar-se mais

eficaz.

® DIAS, Edna Cardozo. A tutela juridica dos animais. Belo Horizonte/MG: Mandamentos, 2001.
p.333.
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Apesar de longe de serem perfeitas, o fato € que a visdo antropocéntrica vai aos

poucos dando espaco a visdo biocéntrica, permitindo a tutela mais efetiva dos

animais e de todos os seres vivos, nao se restringindo apenas ao homem.

Por fim, sabiamente observa Luis Paulo Sirvinkas: “Como podemos ver, a natureza
deve ser protegida para as presentes e futuras geracdes por ser sujeito de direito
(biocentrismo ou nao-antropocentrismo) ou para a utilizagdéo humana

(antropocentrismo — puro, intergeracional, mitigado ou reformado).”®

Destarte, ndo importa sob qual pretexto ou visdo (antropocéntrica ou biocéntrica), o
fato € que existem em nossa legislagdo mecanismos que possibilitam a defesa e
protecdo dos animais, conferindo-lhes direitos que devem ser observados e

resguardados.

1.2 Os animais possuem direitos?

A questdo sobre o direito dos animais € polémica e ainda muito controversa em
nossa legislacdo e também na legislacéo internacional. Entretanto, cada vez mais a
doutrina majoritaria tanto nacional, quanto internacional, vem entendendo que 0s

animais sao detentores de direitos fundamentais, que devem ser preservados.

O fato € que independentemente das diferentes opinides sobre a importancia dos
animais, ou sua relevancia apenas enquanto interessante aos humanos, ou ainda

sobre sua capacidade de sentir dor e sofrer fisica e psicologicamente, de qualquer

% SIRVINSKAS, Luis Paulo. Manual de direito ambiental. 62 ed. rev. atual. ampl. S&o Paulo: Editora
Saraiva, 2008. p. 13.
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forma, somos normalmente unanimes em concordar que devemos ser bons com 0s
animais e nao submeté-los a crueldade, conclusdes estas que “per se” denotam que

0S animais tém direitos.

Conforme explica Tom Regan, em seu livro “Jaulas Vazias: encarando o desafio dos
direitos animais”: “Direitos animais € uma idéia simples porque, no nivel mais basico,
significa apenas que os animais tém o direito de serem tratados com respeito. E é

uma idéia profunda porque suas implicagdes tém amplas conseqiiéncias.”*°

Em verdade, assumir que 0s animais possuem direitos significa abolir habitos de
exploragdo animal, ja culturalmente muito enraizadas em grande parte dos seres
humanos e lutar também contra grandes industrias de exploracdo animal, industrias
estas que possuem todo respaldo de uma midia sensacionalista e que implanta
algumas falsas idéias na mente da populacdo em geral, aléem de serem detentoras
de grande capital que impulsionam e influenciam nas politicas econGmicas de

diversos paises.

Ainda conforme salienta Regan: “Independentemente de os explorarmos para nossa
alimentacéao, abrigo, diversao ou aprendizado, a verdade dos direitos animais requer

jaulas vazias, e ndo jaulas mais espagosas”.!*

Dai porgue tal tema é tdo polémico e controvertido, pois vai contra os interesses
econdbmicos de muitos, ou contra os comodos habitos de uma maioria e, por fim,

contra a visao antropocéntrica da maior parte das leis.

1 REGAN, Tom. Empty cages: facing the challenge of animal rights [Jaulas vazias: encarando o
(ljlesafio dos direitos animais]. Maryland, U.S.A.: Rowman & Littleield Publishers, 2004. p. 12.
Idem.
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Mas se todo “ser vivo’ quer viver, porque apenas a soberba humana determina

guem tem direito a este direito natural?

Destarte, o Direito Ambiental ndo pode e ndo deve ser interpretado com uma visao
antropocéntrica e voltada apenas para o homem e o interesse humano, conquanto
deve, seguramente, ser decodificado de forma a priorizar a preservagao de todos os

seres vivos e de toda a natureza em comunhdo com 0s seres humanos.

O ilustre Promotor de Justica Laerte Levai brilhantemente ressalta que uma justica
gue nao inclua em seu manto protetor as outras criaturas sensiveis, ndo é uma

justica plena. Assim como a lei que se afasta da justica, ndo é pura e justa.*?

Nesta vertente, devemos tentar estabelecer uma conexdo e comunicacao entre o
Direito Ambiental e o Direito dos Animais, que muito embora, este Ultimo esteja
embutido no conceito deste primeiro, tratam-se, em verdade, de duas correntes de
pensamentos distintas: a primeira, que vé as plantas e 0s animais como recursos da
flora e da fauna e que devem ser preservador para desfrute do homem atual e das
futuras geracodes, e a segunda, que V€ 0s animais como seres singulares e titulares
de direitos fundamentais, como o direito a vida, a liberdade, a integridade fisica e

psiquica.

12 LEVAI, Laerte Fernando. Palestra realizada no Simpésio do IJA: Florestas, animais e direito &
vida. Sdo Paulo/SP: Realizacao do LEI (Laboratério de Estudos sobre a Intolerancia) USP e Instituto
de Justica Ambiental, 26 e 27 de maio de 2011.
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1.3 Animais Como Sujeitos de Direitos

Um grande numero de doutrinadores juridicos do mundo inteiro, ja considera os
animais como sujeitos de direitos. Um dos principais argumentos que justificam esta
concepcao € o de que as animais tornam-se sujeitos de direitos por forca das leis

que os protegem.

Muito embora ndo sejam dotados de capacidade postulatéria, o Poder Publico e a
coletividade foram constitucionalmente incumbidos de protegé-los, sendo o
Ministério Publico o érgdo competente para representa-los em Juizo. Conclui-se,
dai, que os animais sdo sujeitos de direitos, muito embora esses devam ser
pleiteados através de representacdo, assim como acontece com as pessoas
relativamente incapazes ou incapazes, que, mesmo assim, sao reconhecidas como

pessoas.

A contrario sensu, aqueles que nao reconhecem os animais como detentores de
direitos possuem como principal argumento a convic¢ao de que o Direito s6 pode ser
aplicado a pessoas, sendo, portanto, apenas as pessoas fisicas ou juridicas

passiveis de serem considerados sujeitos de direitos.

Reconhecer esse direito aos animais, entretanto, implica ver o direito num panorama
ampliado, onde a Etica projeta-se além das normas juridicas, para alcancar,
indistintamente, todos os seres vivos. O simples fato dos animais serem
comprovadamente capazes sencientes e passiveis de sofrimento, ja deveria ser o
suficiente para assegurar nossa consideragdo moral, impedindo que lhes fossem

infringidos maus tratos ou a matanca cruel advinda de interesses humanos.
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Caso ainda restem duvidas se os animais realmente possuem direitos, podendo ser
chamados assim de sujeitos de direitos, deve-se tomar por base a acepgao mais
ampla do termo direito e a conhecida teoria tridimensional do Direito, consagrada

pelo Mestre Miguel Reale®®,

Segundo esta teoria, a palavra direito engloba trés elementos essenciais: fato, valor
e norma. Sendo assim, para que seja considerada a existéncia de direito, devera
haver um determinado fato (como maus tratos, por exemplo), uma norma, ou seja,
uma legislacdo que disponha sobre este fato (neste exemplo, pode-se citar a Lei de
Crimes Ambientais, entre outras) e o valor, como sendo a concretizacdo da idéia de

justica.

Sob este prisma, conclui-se que os animais tém direitos e podem ser considerados

sujeitos de direitos.

Corrobora com 0 nosso pensamento a jurista Danielle Tetli Rodrigues ao afirmar que
Relutar contra a imposicao do direito dos Animais € apenas retardar
o inevitavel. Ao Final ndo trara nenhuma vantagem ao homem, pois o
paradigma ja restou modificado, e o ordenamento juridico, mesmo
em seu segmento antropocéntrico, € habil a proteger os Animais
como sujeitos de direito. Ademais, ainda que em pequena parcela, os

povos estdo cada vez mais conscientes sobre a necessidade de se

3 REALE, Miguel. Teoria Tridimensional do Direito — Situacdo Atual. 5.ed. Sdo Paulo: Saraiva,
1994.
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aferir o adequado respeito aos Animais, como seres dotados de

sensacoes, percepgdes, inteligéncia e, portanto, de vida.**

Igualmente defende Edna Cardozo Dias:
O fato de o homem ser juridicamente capaz de assumir deveres em
contraposicao a seus direitos, e inclusive de possuir deveres em relacao
aos animais, ndo pode servir de argumento para negar que 0s animais
possam ser sujeitos de direito. E justamente o fato dos animais serem
objeto de nossos deveres que os fazem sujeitos de direito, que devem
ser tutelados pelos homens. Podemos concluir que os animais sao
sujeitos de direitos e que seus direitos sdo deveres de todos os

homens.®

Deste modo, independentemente de como analisarmos as diversas leis que tutelam
0s animais, verificamos que € claro, e cada vez mais aceito no nosso sistema
juridico, a posicdo do animais como sujeitos de direitos, sejam pelas obrigacdes que
temos para com eles e que estdo previstas em lei, ou por seus direitos também
regulamentados de ndo serem maltratados, de serem preservadas suas integridades

fisicas, e de seu direito a vida.

Y RODRIGUES, Danielle Teti. O direito & os Animais- Uma abordagem ética, filoséfica e
Normativa.1? ed. 32 tiragem. Curitiba: Jurua, 2005.p.105

> DIAS, Edna Cardozo. Os animais como sujeitos de direito. Elaborado em 09-2005. Disponivel
em:< http://jus.com.br/revista/texto/7667/0s-animais-como-sujeitos-de-direito > Acesso em: 16-07-
2011.


http://jus.com.br/revista/texto/7667/os-animais-como-sujeitos-de-direito
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2. A FAUNA NO DIREITO BRASILEIRO

A fauna nacional é um bem ambiental que € aquele definido constitucionalmente
(art. 225, caput, da Constituicdo Federal de 1988) como de uso comum do povo e
essencial a sadia qualidade de vida, caracterizando-se, assim, como um bem difuso,

ndo podendo ser considerado bem publico e, muito menos, bem privado.

Como explica a ilustre Desembargadora Consuelo Yatsuda Moromizato Yoshida:
Os bens ambientais sdo bem difusos, de uso comum do povo
(Constituicdo Federal, art. 225, caput); ndo sao bens publicos,
pertencentes ao patriménio publico, ou seja, bens de dominio
(propriedade) da Unido, dos Estados, Distrito Federal e Municipios;
sdo bens que estdo sob a administracdo destes entes publicos

(administracdo direta e indireta). 16

Corroborando com este entendimento, assim explica o Luis Paulo Sirvinskas em seu

livro Manual de Direito Ambiental:
O bem ambiental (...) ndo pode ser classificado como bem publico
nem como bem privado (art.98 do Cédigo Civil de 2002). Trata-se de
uma terceira categoria de bem que ndo se classifica como publico
nem como privado. No entanto, tal bem se situa numa faixa
intermediaria entre o publico e o privado, denominando-se bem
difuso. Esse bem pertence a cada um e, ao mesmo tempo, a todos.
Nao h& como identificar seu titular, e 0 seu objeto é insuscetivel de

divisdo. 1’

16 Agl 192.647, acorddo publicado na Revista Brasileira de Direito Ambiental. Sdo Paulo: Filiza,
n.1, p. 305, jan./mar. 2005.
" SIRVINSKAS, Luis Paulo. Manual de Direito Ambiental. Sado Paulo: Saraiva, 2008, p. 49.



26

Salienta-se, contudo, que muito embora a fauna seja, conforme o supracitado, um
bem ambiental, de natureza difusa e, portanto, pertencente a todos, ninguém pode
dispor dela sem a devida autorizacao legal e o comprometimento em manté-la, na
medida do possivel, preservado. Os motivos econdmicos, politicos ou até mesmo
sociais, ndo podem nunca se sobrepor a preservacao desta, que € essencial ao

meio ambiente e & humanidade.

Ressalta-se ainda, que o nosso dever de tutela-la e preserva-la sobrepde-se a
nossos interesses particulares e individuais, ja que as futuras geracdes tém, assim
como n@s, o direito constitucional a um meio ambiente ecologicamente equilibrado
gue lhes garanta uma sadia qualidade de vida, onde a presenca da fauna, em todas
as suas vertentes — domestica, domesticada, silvestre, aquatica, nativa ou exotica -

se faz imprescindivel para a garantia do mencionado equilibrio ecolégico.

Por todo exposto, verifica-se a real necessidade de uma tutela efetiva da fauna,
inclusive e principalmente no ambito juridico, até mesmo por que conforme
defendido por Luis Paulo Sirvinskas, “a fauna deve ser preservada, pois integra o
meio ambiente previsto no art.225, caput, da CF. Os animais tém o mesmo direito

que o homem de viver no planeta Terra.”*®

Neste capitulo, estudaremos a fauna no ambito juridico, analisando seu significado

legal e alguns relevantes aspectos legais aplicaveis a ela.

'8 SIRVINSKAS, Luis Paulo. Manual de Direito Ambiental. Sdo Paulo: Saraiva, 2008, p. 410.
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2.1 Conceito Juridico de Fauna

Antes de abordar o conceito de fauna no ambito juridico, mister que se disponha seu
conceito no sentido etimolégico e bioldgico, para que a partir dai, sua definicao

cientifica seja devidamente enquadrada no universo juridico.

O vocébulo fauna tem sua origem do latim faunus, que significa “ente mitoldgico,
habitante dos bosques e florestas”. *° Ha ainda aqueles que consideram ser esta
palavra originaria do latim fauna “divindade, mulher de Faunus, deus da fecundidade

dos rebanhos e dos campos”. %

No entanto, nenhuns destes significados aproximam-se do atual sentido da palavra
fauna. Tem-se hoje como sua definicdo o conjunto de animais de um determinado

local ou habitat, divergindo, portanto, com seu significado etimoldgico.

Sendo assim, fauna significa, segundo o renomado Dicionario Aurélio, “o conjunto

dos animais préprios de uma regido ou de um periodo geoldgico”.?

Ainda, num conceito biologico e mais detalhado, “fauna é toda a vida animal de uma

area, um habitat ou um estrato geolégico num determinado tempo, com limites

espacial e temporal arbitrarios”. %2

¥SOARES, José Luis. Dicionario etimoldgico e circunstanciado de biologia. Sdo Paulo: Scipione,
1993. p. 164.

MACHADO, José Pedro. Dicionario etimolégico da lingua portuguesa. Lisboa: Confluéncia,
1952.1.v. p. 957.

?! FERREIRA, Aurélio Buarque de Holanda. Dicionario Aurélio Basico da Lingua Portuguesa. Rio
de Janeiro: Editora Nova Fronteira, 1988. p. 291.

2 WATANABE, Shigueo (Coord.). Glossario de ecologia. S&o Paulo: ACIESP, 1997. p. 113.
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E oportuno estabelecer, entretanto, a diferenca existente entre o conceito de fauna e
de reino animal, j& que este engloba o conjunto de animais - racionais e irracionais -
do planeta, enquanto aquele se limita ao conjunto de animais de uma determinada
regido, area ou pais. Assim, todos os animais que fazem parte da fauna de

diferentes regides, estdo contidos no reino animal.

Trata-se de uma distincdo de suma importancia, jA que nem todos os animais
obtiveram idéntica tutela no campo juridico, e em virtude desta confusdo de
significados entre estes dois vocabulos, ha um grande namero de divergéncias e

embates quando analisado sob a otica legal.

Finalmente, o termo fauna, no sistema juridico brasileiro, segundo entendimento
majoritario, € o conjunto de todos os animais encontrados no Brasil, sem distin¢cdes
ou exclusdes, sejam eles domésticos, domesticados, exoéticos, migratorios,
originarios ou nao de nosso pais, posto que a Magna Lex Brasileira de 1988, “de
forma harmoénica com o sistema juridico brasileiro, previu e adotou, de forma
expressa, clara e inconfundivel, a correta expressao ‘os animais’ ou seja, todos os

animais s&o constitucional e legalmente protegidos”.

Deve ser esclarecido que a fauna, em seu conceito juridico, engloba apenas os
animais irracionais divergindo do conceito aplicado pela doutrina biologica que a
concebe como o conjunto de todos os animais racionais ou irracionais de uma regido

ou pais.

8 CUSTODIO, Helita Barreira. Crueldade contra animais e a protecdo destes como relevante questao
juridico-ambiental e Constitucional. Revista de Direito Ambiental. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
1997.n.10. p. 65.
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Exclui-se deste conceito, portanto, o homem, ja que, segundo Erika Bechara, os
animais irracionais e “o homem n&o estdo no mesmo patamar e nido recebem o
mesmo tratamento. Logo, ndo podem conviver sob a mesma defini¢do juridica, como

se semelhantes fossem”. %

Com base nessa andlise, temos que o termo fauna no texto constitucional garante
protecdo a todos 0s animais irracionais que se encontrem em territorio brasileiro,

independentemente de sua funcéo ecoldgica, seu habitat ou sua origem.

2.2 Natureza Juridica da Fauna

Temos que a fauna, lege data, € um recurso ambiental e, portanto, sua natureza
juridica € de bem de interesse difuso, ou seja, interesses transindividuais,
indivisiveis, contendo como titulares pessoas indeterminadas e ligadas apenas por
circunstancias de fato (art. 81, paragrafo unico, inciso I, da Lei n. 8.078, de 11-09-

1990, Cédigo de Defesa do Consumidor).?®

O que caracteriza a fauna como bem de natureza difusa é, essencialmente, a sua
funcdo ecoldgica.’® Contudo, alguns pontificam que apenas a fauna silvestre

preencheria a caracteristica propria do bem de natureza difusa que deve ser

** BECHARA, Erika. A protecéo da fauna sob a 6tica Constitucional. S&o Paulo: Editora Juarez de
Oliveira, 2003. p. 91.

® MAZZILLI, Hugo Nigro. A defesa dos interesses difusos em juizo. 8.ed. Sdo Paulo: Saraiva,
1996. p.517.

%6 SILVA, Luciana Caetano da. Fauna terrestre no Direito Penal Brasileiro. Belo Horizonte:
Mandamentos, 2001. p. 73.
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essencial a sadia qualidade de vida e de uso comum de todos, sendo que a fauna

domeéstica, por exemplo, hdo se enquadraria neste conceito.

Tal divergéncia doutrindria da-se devido as diversas interpretacdes que o texto
constitucional, com sua regulamentacdo expressa da caca e da pesca, acarreta ao
termo fauna e também a falta de unidade conceitual existente entre as diversas leis.
Afonso da Silva, por exemplo, interpreta literalmente os dispositivos constitucionais,
alegando que a protegdo dos animais recai especificamente aos silvestres e aos

peixes.

Entretanto, a maior parte dos doutrinadores afirma que “a nog¢ao constitucional da
expressdo fauna silvestre deve incluir todos os Animais em sua mais completa
classificacdo, ou seja, desde os silvestres até os aquaticos, excluido o ser humano,
bem como seria essa garantia constitucional estendida aos Animais da fauna
brasileira ou ndo, que estejam em territério nacional.”®’ Esse é o entendimento de
Celso Antonio Pacheco Fiorillo, Diomar Ackel filho, Edna Cardozo Dias, Ela Wiecko
V. de Castilho, Helita Barreira Custodio, Laerte Fernando Levai, Paulo Affonso Leme

Machado, Erika Bechara, Luciana Caetano da Silva, entre outros.

De acordo com Laerte Levai, “a Lei dos Crimes Ambientais, portanto, teve o mérito
de uniformizar essa situacéo, criminalizando a conduta daqueles que atentam contra

a fauna, seja ela silvestre, doméstica ou domesticada, nativa ou exotica, incluindo na

27 SILVA, Luciana Caetano da. Fauna terrestre no Direito Penal Brasileiro. Belo Horizonte:
Mandamentos, 2001. p. 67.
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sua esfera de protecdo todos os animais que porventura estejam em territério

brasileiro”.?®

De fato, a doutrina majoritaria dispde que “a fauna como bem ambiental — seja ela
silvestre, doméstica ou domesticada - (...) esta agregada ao adjetivo ‘essencial a
sadia qualidade de vida’, eis que tal qualificativo € proprio, a Constituicdo o diz, dos
bens ambientais”.?® Em outras palavras, todos espécimes integrantes da fauna
brasileira

Nativos ou ndéo, independentemente de qualquer classificacéo,

espécie ou categoria, de sua ferocidade, nocividade ou mansidao,

constituem bens ambientais integrantes dos recursos ambientais

juridicamente protegidos.”30

Refor¢cando esse raciocinio, estd o ensinamento ecoldgico de que todos os animais
sdo, de algum modo, essenciais a sadia qualidade de vida, seja auxiliando no
equilibrio ecologico, nas experiéncias cientificas ou no lazer. Assim, “o fato de os
animais domeésticos ndo possuirem fungcdo ecoldgica ndo os exclui do conceito de

fauna como elemento do bem juridico ambiente”®*.

%8 | EVAI, Laerte Fernando. Direito dos Animais. Campos do Jorddo-SP: Editora Mantiqueira, 2004.
.35.

b BECHARA, Erika. A protecdo da fauna sob a 6tica Constitucional. Sdo Paulo: Editora Juarez de

Oliveira, 2003. p. 96.

% CUSTODIO, Helita Barreira. Crueldade contra animais e a protecdo destes como relevante questéo

juridico-ambiental e Constitucional. Revista de Direito Ambiental. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,

1997.n.10. p. 82.

3L SILVA, Luciana Caetano da. Op. Cit. p. 74.
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2.3 A Fauna na Constituicédo Federativa do Brasil

Ao reconhecer a importancia do meio ambiente ecologicamente equilibrado para a
coletividade e a importancia da fauna para que isto efetivamente ocorra, a nossa
atual Constituicdo Federal, promulgada em 1988, prevé em seu texto a tutela juridica
da fauna e da flora nacional. E o que se verifica pelo texto apreendido do artigo 225,
caput, da mencionada Constituicdo Federal de 1988, que assim dispde, in verbis:
“Todos tem direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso
comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida...”, asseverando ainda no §1°,

inciso VII do mesmo artigo, in verbis:

Art. 225, 81°, inciso VII - Para assegurar a efetividade desse direito,
incumbe ao Poder Publico:... VII - proteger a fauna e a flora, vedadas
na forma da lei, as praticas que coloquem em risco sua fungéo
ecoldégica, provoquem a extincdo de espécies e submetam o0s

animais a crueldade.

Vé-se, portanto, que a tutela da fauna, longe de ser apenas algo de cunho biolégico
ou moral, € um dever legal, previsto constitucionalmente e que, assim como 0s
outros temas tratados por nossa Carta Magna, deve ser veementemente observado

e respeitado.

ApGs a aprovacado da Constituicdo Federal de 1988, os estados seguiram o exemplo
e contemplaram a defesa animal em suas constituicbes. O exemplo foi, ainda,
seguido por diversas leis organicas dos municipios. Hoje a protecdo animal tornou-

se uma garantia constitucional.
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E importante observar que nossa Constituicdo incumbe este dever de tutela n&o
apenas a coletividade, mas também e, principalmente, ao Poder Publico, ao
assegurar em seu art. 225, caput, in verbis, que se impode “(...) ao Poder Publico e a
coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e futuras

geragoes”.

Vale ainda salientar que tais dispositivos referem-se a toda espécime de fauna
existente, ou seja, abrange tanto a terrestre, quanto a aquatica, a domeéstica,
domesticada, silvestre, etc. Observa-se que em momento algum, a Lei Maior
ofereceu um tratamento especifico a cada um deles, sendo que, portanto, todos eles

devem ser tratados igualmente, sem distingdo de quaisquer géneros.

No entanto, ha alguns diplomas infraconstitucionais que tutelam as diversas divisbes
da fauna, como, por exemplo, a Lei de Protecdo a Fauna (Lei n. 5.197, de 3-01-
1967), que cuida da fauna silvestre, e o Codigo de Pesca (Decreto-Lei n. 221, de 28-
02-1967) e a Lei n. 11.959, de 29-06-2009), que versam exclusivamente sobre a
fauna aquatica. Isso nado significa dizer, entretanto, que os demais tipos de fauna
gue nado possuem uma lei especifica a respeito, estejam despidas de protecéo legal.
Além da Constituicdo, hd uma série de outros diplomas legais, a se ver pela Lei da
Politica Nacional do Meio Ambiente (Lei n. 6.938, de 31-08-1981), que oferecem

solucdes pertinentes a preservacao de todos eles.
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Ha ainda, alguns temas importantes, concernentes a fauna, que foram cuidados
expressamente em nossa Lei Maior, como sua fungcdo ecoldgica, a extincdo das

espécies, a crueldade contra 0s animais e 0 manejo ecolédgico das espécies.

No que se refere a sua funcdo ecoldgica, a preservacao da fauna é fator sine qua
non para a obtengédo de um meio ambiente harmdnico e equilibrado. Trata-se, esta
funcéo, das atividades empenhadas pelos animais que proporcionam equilibrio ao

ecossistema e que o mantém estruturado.

Sabe-se que a natureza funciona numa engrenagem perfeita, onde cada animal
possui sua funcdo ecoldgica e seu papel em sua cadeia alimentar. A interferéncia
ou alteracdo nesta engrenagem, por menor que seja, pode ser desastrosa,
desestruturando toda uma cadeia alimentar e desencadeando um desequilibrio
ecologico que certamente afetara a vida de toda a sociedade. Por essa razao, todas
as atividades que comprometam a funcéo ecoldgica dos animais em geral, devem

ser combatidas e evitadas, conforme o mandamento constitucional.

Outra questao tratada por nossa Lex Magna refere-se a extincdo das espécies, onde
novamente com o objetivo de manter o equilibrio ambiental e a biodiversidade do
ecossistema, ela proibe, terminantemente, as praticas em potencial ou que

efetivamente possam vir a causar a extingao das espécies.

Inserido esta também, obviamente, neste regime protetivo constitucional, as sub-

espécies, assim entendidas as “populacbes de mesma espécie que diferem em
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determinadas caracteristicas e estdo adaptadas a ambientes diferentes”.®> Embora
seja verdade que o constituinte ndo tenha sido extremamente técnico, ndo teria
sentido desdenhar que as sub-espécies integram a "espécie” e, por conseguinte,

merecem igualmente protecao.

Quanto as praticas supracitadas que podem causar a extincdo das espécies,
podemos citar muitas delas, como, por exemplo, a destruicdo do habitat das
diferentes espécies, a caca desenfreada e o comércio ilegal, a introducdo de
espécies exoticas no territério nacional (que podem acarretar todo um desequilibrio
nas cadeias alimentares e no ecossistema), entre outras. Tais praticas devem,
portanto, ser proibidas em todos os Estados brasileiros e efetivamente fiscalizadas

para que nao ocorram na clandestinidade.

Outra preocupacéao do constituinte foi quanto a proibicdo da submisséo dos animais
a crueldade. Trata-se de uma questdo bastante tormentosa para os operadores do
Direito, na medida em que € dificil discernir entre as atividades praticadas contra os
animais considerados cruéis, dentro do conceito juridico indeterminado “crueldade”
utilizado pela Constituicéo, e as demais atividades praticadas contra a fauna que, no
entanto, visam a manutencao da sadia qualidade de vida do homem, e que, por isso
nao sdo tomadas por cruéis, no sentido empregado ao termo pela propria Lei. Isto
porque “a prépria Constituicdo possibilita-nos, ainda que implicitamente, a pratica de

algumas atividades que, embora cruéis, atendem a direitos fundamentais da pessoa

¥ AMABIS, José Mariano et alii. Biologia das Populagbes. Sdo Paulo: Editora Moderna, 2001. p.
279.
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humana - objetivo maior da Lei Maior”.** No entanto, esta conflituosa questdo sera

oportunamente tratada.

Tal preocupacédo, embora a primeira vista parece ser com a integridade fisica dos
animais, é antropocéntrica, assim como todo nosso regime juridico-constituicional.
O que se buscou tutelar, na verdade, foi a integridade fisica-psiquica do proprio
homem, para que ao incentivar a compaixao para com 0s animais (que como seres
vivos, sdo dotados de sentimentos e capacitados de sofrer), se desenvolvesse uma
sociedade composta por pessoas mais brandas, com um maior grau de

sensibilidade, desestimulando, assim, a violéncia e a crueldade.

Ainda no que se refere a esta questao, professa Helita Barreira Custodio que

O fim da definicdo do crime de crueldade é aquele de respeitar e
favorecer a brandura dos costumes e de impedir aquelas
manifestacdes de violéncia e perversidade que, havendo por objeto
material os animais, podem igualmente transformar-se em escola de

insensibilidade aos outros sofrimentos.*

Por fim, o art. 225, 81°, I, da Constituicdo Federal, promulgada em 1988, incumbiu o
Poder Publico de prover o manejo ecoldgico das espécies. Convém, a proposito,

primeiramente, conceituarmos o termo manejo ecoldgico.

% BECHARA, Erika. A protecéo da fauna sob a 6tica Constitucional. S&o Paulo: Editora Juarez de
Oliveira, 2003. p. 69.

% CUSTODIO, Helita Barreira. Crueldade contra animais e a protecdo destes como relevante questao
juridico-ambiental e Constitucional. Revista de Direito Ambiental. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
1997.n.10. p. 62.
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Manejo ecologico “é a intervencdo humana sobre o meio ambiente e as espécies
animais e vegetais, capaz de assegurar-lhes a sobrevivéncia e uma utilizagcéo capaz
de assegurar bem-estar a sociedade”, * “diz respeito a interagéo entre o homem e
as diferentes formas de vida animal e vegetal’, * ou ainda, “significa lidar com as

espécies de modo a conserva-las, recupera-las, quando for o caso”.*’

Sendo assim, consiste este tema, constitucionalmente previsto, na administragao
dos recursos faunisticos e floristicos de forma que n&o lhes faltem as condi¢bes
necessarias para que possam se desenvolver seja pela exploracdo racional, pela
preservacdo de seu habitat ou quando impossivel, fornecendo-lhes condi¢cdes em

areas semelhantes.

%> ANTUNES, Paulo de Bessa. Direito Ambiental. 5.ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2001. p. 52.

% BARROSO, Luis Roberto. A protecdo do meio ambiente na Constituicdo brasileira. In: Cadernos
de Direito Constitucional e Ciéncia Politica. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1993. 1.v. p. 129.

3" SILVA, José Afonso da. Direito ambiental constitucional. Sdo Paulo: Malheiros, 1994. p. 31.
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3. O DIREITO DOS ANIMAIS DOMESTICOS

Fruto de uma pratica realizada desde os primérdios, a domesticacdo de animais
reflete a necessidade humana de possuir certos animais ao seu lado, seja como
fonte de alimento, para auxilia-lo na caca de subsisténcia, visando o fornecimento de
produtos, ajudando-o em determinados tipos de trabalho ou apenas fazendo-lhe

companhia.

Primeiramente baseado na troca de favores, jA que o homem proporcionava aos
animais protecao, alimento e abrigo em troca dos produtos e diversos beneficios
oferecidos por eles, o relacionamento entre homem e animal foi estreitando-se cada

vez mais.

Ao longo dos anos, um estreito laco de dependéncia foi criado entre os animais,
principalmente os domésticos, e o homem, fazendo com que se desenvolvesse um
sentimento afetivo de ambas as partes. Os animais passaram, entdo, a serem

reconhecidos como seres sencientes, merecedores de respeito e vida digna.

O respeito e afeto pelos animais foi diretamente refletido em nosso ordenamento
juridico, que reconheceu a estes uma série de direitos que serdo oportunamente
explicitados neste trabalho. Estes direitos, assim como todos os enunciados

juridicos, devem ser devidamente obedecidos, respeitados e reconhecidos.

As leis que tutelam a vida dos animais domeésticos, em especial, devem ser

observadas, haja vista que a domesticacdo foi um processo desenvolvido
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exclusivamente pelo homem e imposto aos animais, visando, a priore, o beneficio

desse.

Segundo nos informa Roberto Carramenha, em seu livro Direito da Natureza,
podemos assegurar que no Brasil a preocupagdo com a protecdo animal € antiga, ja
gue um antigo cédigo de posturas do municipio de Sdo Paulo, datado de 6 de
outubro de 1886, j& regulava em alguns de seus artigos a defesa dos animais que

viviam na cidade de Sao Paulo, coibindo abusos e exploracdes.

AplGs esta, diversas outras normas juridicas brasileiras procuraram despertar a
consciéncia para o sofrimento animal e a defesa juridica deste, tendo sido ampliado,
especialmente a partir da década de 30 para ca, o rol de leis em defesa dos animais,

inclusive dos animais domésticos.

A validacao destas leis pode ser obtida através da utilizacdo de varios mecanismos
legais, dispostos nas mais diversas areas do direito, mecanismos estes que seréao

explicitados a seguir.

3.1 Fauna Doméstica: conceito e aspectos gerais

Fauna, conforme ja visto anteriormente, é o conjunto de espécimes animais que
vivem num determinado pais ou regido. Ao ser tutelada pela lei ambiental, foi
classificada com base em critérios técnicos, sendo dividida em: silvestre, doméstica,

domesticada, nativa, exética ou migratoria.
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Segundo o disposto no art.29, 83° da Lei 9.605/98 (Lei de Crimes Ambientais), in
verbis, sdo consideradas animais da fauna silvestre

“todos aqueles pertencentes as espécies nativas, migratérias e
gquaisquer outras, aquaticas ou terrestres, que tenham todo ou parte
de seu ciclo de vida ocorrendo dentro dos limites do territorio

brasileiro, ou 4guas jurisdicionais brasileiras.”

Nesse contexto, temos a fauna nativa (nacional) que é aquela naturalmente oriunda
de nosso pais, a exética, proveniente de paises ou regides estrangeiros (avestruz,
bdfalo, javali, chinchila, etc.) e a migratéria que é constituida por animais que se
deslocam entre as diversas regides do mundo durante sua vida (como, por exemplo,

0s patos selvagens que migram de acordo com as esta¢gdes do ano).

Por sua vez, a fauna domesticada, segundo a jurista Edna Cardoso Dias, comporta
os “animais silvestres, nativos ou exdticos, que, por circunstancias especiais,
perderam seus ‘habitas’ na natureza e passaram a conviver pacificamente com o
homem, dele dependendo para sua sobrevivéncia”.*® E o que acontece com a

maioria dos animais mantidos em circos ou zoolégicos.

Quanto a fauna domeéstica, objeto do presente trabalho, é aquela constituida de
‘espécies que, através de processos tradicionais de manejo, passaram a ter

caracteristicas biolégicas e comportamentais em estreita dependéncia do homem?”,

% DIAS, Edna Cardozo. A Tutela Juridica dos Animais. Belo Horizonte: Mandamentos, 2001. p.
104.
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ou ainda, segundo o art. 2° inc. lll da Portaria n°® 93 do IBAMA, de 7 de julho de
1998, in verbis, séo:
“Todos aqueles animais que através de processos tradicionais e
sistematizados de manejo e/ou melhoramento zootécnico tornaram-
se domésticas, apresentando caracteristicas biolégicas e
comportamentais em estreita dependéncia do homem, podendo
apresentar fenétipo variavel, diferente da espécie silvestre que os

originou.”

Sendo assim, consideram-se domeésticos 0s animais que ao longo dos anos, por
diversos motivos, sofreram processos de domesticacdo, ou seja, passaram a viver
harmonicamente com os seres humanos, criando-se uma relacdo de

interdependéncia entre eles, inclusive.

A fauna doméstica subdivide-se, ainda, em urbana e rural.

Fazem parte da fauna doméstica urbana, os animais de estimac¢do, por exemplo, e
também aqueles que circulam abandonados nas ruas, sendo, em sua maioria, caes
e gatos. Temos também algumas espécies de eqliinos, que, embora, muitas vezes
0s encontremos nas cidades sendo utilizados como meio de tragdo por carroceiros,

sdo, em sua esséncia, rurais.

J& a fauna doméstica rural é aquela encontrada no campo. S&o os animais de granja
e pasto, como a galinha, o porco, a vaca, a cabra, o pato, etc. e os animais utilizados

para tracdo e transporte campestres, como os cavalos e jumentos.
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A seguir, serdo expostos os trés principais tipos de tutela juridica para a validacao do

direito destes animais.

3.2 Tutela Administrativa

A tutela administrativa ambiental fundamenta-se no previsto no artigo 225, 8 3° Da
Constituicao Federal, que assim dispde, in verbis:

“As condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente
sujeitardo os infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a sancdes
penais e administrativas, independentemente da obrigacdo de

reparar os danos causados.”

Neste contexto, consideram-se infracdes administrativas ambientais toda ac&o ou
omissdo que viole as regras juridicas de uso, gozo, promocdo, protecdo e
recuperacao do meio ambiente, conforme disposto no artigo 2° do Decreto n° 6.514,
de 22 de julho de 2008 e igualmente definido no artigo 70 da Lei n° 9.605/1998 (Lei
de Crimes Ambientais), infracbes essas que sao penalizadas com sancdes

administrativas.

O Brasil possui 6rgdos administrativos que possuem competéncia especifica a
respeito da tutela juridica dos animais. Estes organismos publicos ndo apenas
podem, como possuem o dever de solucionar as situagcdes consideradas lesivas aos

animais, através da punicao no ambito administrativo.
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Esses 6rgdos consistem no IBAMA®, ente autarquico especifico para a
administracdo ambiental e vinculado ao Ministério do Meio Ambiente, as Secretarias

do Meio Ambiente e outros servicos descentralizados como a Policia Ambiental.

Afora os 6Orgdos supramencionados, temos ainda o Sistema Nacional do Meio
Ambiente (SISNAMA) e a Capitania dos Portos do Ministério da Marinha que séo
competentes para lavrar auto de infragdo administrativa e instaurar respectivo
processo administrativo, penalizando com a sancdo administrativa competente ao

caso.

Ainda, qualquer pessoa que tomar conhecimento de uma infracdo ambiental,
inclusive contra a fauna domeéstica, podera apresentar representacédo as autoridades
integrantes do SISNAMA, conforme preceitua o artigo 70, 82°, da Lei 9.605/1998,
sendo certo que ao autoridade ambiental devera promover imediatamente a
apuracao da infracdo ambiental sob pena de co-responsabilidade, consoante artigo

70, 83° do mesmo diploma legal.

Cumpre ressaltar que, na esfera administrativa, qualquer fiscalizacdo ou eventual
aplicacdo de sancdo administrativa deve pautar-se na lei, sendo observado pela
Administracdo Publica o principio da legalidade, sob pena de ofensa ao previsto no

artigo 5°, inciso Il da Constituicdo Federal do Brasil.

As sancOes aplicaveis as infragdes administrativas contra a fauna encontram-se

elencadas no artigo 3° do supramencionado Decreto n° 6.514, de 22 de julho de

39 IBAMA: Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis.
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2008. Séo elas: a adverténcia; a multa simples; a multa diaria; apreensdo dos
animais, produtos e subprodutos da fauna e flora e demais produtos e subprodutos
objeto da infracdo, instrumentos, petrechos, equipamentos ou veiculos de qualquer
natureza utilizados na infragdo; suspenséo total ou parcial das atividades; pena

restritiva de direitos; reparacao dos danos causados; entre outras.

Quanto aos animais domeésticos especificamente, as sanc¢des aplicaveis as infracdes
administrativas cometidas contra estes se encontram discriminadas no artigo 29, do
supramencionado Decreto, sendo que aquele praticar ato de abuso, maus tratos,
ferir ou mutilar estes animais, estara sujeito a multas administrativas de R$ 500,00

(quinhentos reais) a R$ 3.000,00 (trés mil reais) por individuo.

3.3 Tutela Processual Civil

Na esfera civil, ha algumas acfes especificas que visam tutelar um contexto plural
de interesses (o direito dos animais domésticos, inclusive), dentre as quais
ressaltam-se as acdes coletivas que se subdividem em: acdo civil publica, acéo

popular e mandado de seguranca coletivo.

Outrossim, temos o0 mandado de injuncdo ambiental. Trata-se de um instrumento
processual que pode ser muito eficaz na defesa ambiental quando devidamente

utilizado.
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3.3.1 Agao Civil Pablica

Trata-se de uma agao que visa evitar ou reparar danos causados ao meio ambiente,
dentre outros. O objeto desta acdo sera a condenac¢do a repara¢do do dano ou a
cominacdo de obrigacdo de fazer ou ndo fazer daquele que infringiu, ou que esta

infringindo, uma determinada norma legal.

Como os animais domésticos compdem a fauna e, conseqientemente, fazem parte
do meio ambiente tutelado pelo art. 225 da Constituicdo Federal de 1988, e levando-
se em conta ainda que a preservacao destes seja um interesse coletivo, temos que a
acdo civil publica podera ser utilizada na tutela juridica dos animais. No entanto,
guando aplicada para tutelar os direitos dos animais domésticos, seu objeto visara,
preferencialmente, evitar que o dano ocorra, haja vista na maioria das vezes é

impossivel reparar-se um dano cometido contra um animal.

Este instrumento tem sido amplamente utilizado para a tutela dos animais
domeésticos, pleiteando-se, por exemplo, a proibicdo de realizacdo de rodeios ou a

proibicdo de animais para experimentos cientificos ou para a pratica da vivisseccao.

Quando a condenacédo da acéo civil publica for caracterizada por uma obrigacao de
fazer, sera ordenada judicialmente a prestacdo da atividade devida ou a cessacéo
daquela considerada nociva. Caso ndo ocorra o cumprimento desta obrigacao,
devera ser promovido o cumprimento da sentenca, obrigando assim o condenado a
cumprir as obrigacdes determinadas judicialmente, sob as penas previstas no

art.461, 8§ 5°, do Cddigo Processual Civil Brasileiro.
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3.3.2 Acéo Popular

A acao popular encontra-se prevista no art. 5°, inc. LXXIIl, da CF ao dispor que, in
verbis:
“gqualquer cidaddo € parte legitima para propor agcdo popular que
vise anular ato lesivo ao patrimdnio publico ou de entidade de que o
Estado participe, a moralidade administrativa, ao meio ambiente e
ao patriménio histdrico e cultural, ficando o autor, salvo comprovada

a ma-fé, isento de custas judiciais e do 6nus da sucumbéncia.”

Todavia ndo venha sendo utilizado em relacdo ao meio ambiente, caracteriza-se
como um importante instrumento judicial de protecdo ambiental, dada a amplitude de
sua titularidade, o que facilita muito a sua propositura e utilizagdo. Podera ser
interposta por toda e qualquer pessoa titular de cidadania, excluindo-se, assim,
apenas 0s estrangeiros, os apatridas, os que nao exercem seus direitos politicos

(seja porque os perderam ou porque nao os adquiriram) e as pessoas juridicas.

Seu objeto, conforme podemos verificar pelo artigo acima transcrito, é a
desconstituicdo do ato lesivo e a condenacgdo de seus responsaveis a reparacdo de
eventuais prejuizos efetivamente causados, incluindo a obrigacdo de restaurar o

estado anterior daquilo que restou danificado.

E necesséario que os cidaddos sejam conscientizados desta via instrumental
colocada a sua disposicdo para a tutela do meio ambiente ecologicamente

equilibrado e, também, para a impugnacao do direito dos animais domeésticos, e que
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é forte e suficiente para que seja travada luta em prol deste, pois, como alerta

Heraldo Garcia Vitta,

a acdo popular, embora ndo tenha sido muito utilizada na protecéo
ao ambiente, pode corresponder a um dos mecanismos de
preservacdo e reparacdo dos danos causados a ele, bastando

termos em conta sua importancia juridica e social. *°

3.3.3 Mandado de Seguranca Coletivo

O mandado de seguranca coletivo visa a protecdo de direito liquido e certo, quando
o responsavel pelo abuso ou ilegalidade for uma autoridade publica ou agente de
pessoa juridica, sendo aplicavel somente quando esse direito ndo for amparado pelo
habeas corpus ou pelo habeas data. Através dele é possivel se afastar um risco ou
reparar-se um dano contra os animais domésticos, assim como a todo meio

ambiente.

Quanto a legitimidade para impetrar mandado de seguranca coletivo para a tutela
dos animais domésticos, esta serd das associacfes protetoras, que possuem
interesse pela preservacao da qualidade de vida e protecdo dos mesmos, e também
dos partidos politicos que podem utilizd-lo como meio de demonstrar na préatica seus

planos de gestdo para a area ambiental e protecao animal.

“OVITTA, Heraldo Garcia. O meio ambiente e a acao popular. Sdo Paulo: Saraiva, 2000. p. 54.
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Um caso que podemos citar em que foi utilizado o mandado de seguranca coletivo
em nosso Estado, foi quando houve a ordem da Vigilancia Sanitaria do Estado de
Sdo Paulo para eliminar caes suspeitos de serem portadores de determinadas
moléstias transmissiveis, como a leishmaniose, sem que se dispusesse, contudo, de

dados suficientes e desprovidos de certeza técnico-cientifica.

Ha ainda outras possibilidades de reparacao de atos lesivos aos direitos dos animais
domeésticos utilizando-se do mandado de segurancga coletivo, como a captura dos
animais, por ordem de autoridade publica, para que sirvam de cobaias em
vivissecc¢do nos laboratérios e faculdades de medicina e medicina veterinaria, sem a
obediéncia das normas de biosseguranca que regem esse tipo de atividade, ou
ainda animais que estejam indevidamente mantidos em cativeiro municipal por ato

da Prefeitura.

3.3.4 Mandado de Injuncdo Ambiental

Segundo preceitua o art. 5° inc. LXXI, da Carta de Regéncia, “conceder-se-a
mandado de injuncdo sempre que a falta de norma regulamentadora torne inviavel o
exercicio dos direitos e liberdades constitucionais e das prerrogativas inerentes a

nacionalidade, a soberania e a cidadania”.

O mandado de injuncao, portanto, pressupfe uma omissao legal para o assunto
objeto do mandado, “ou seja, se existir determinada norma, ainda que seja injusta ou

imoral, o julgamento do mandado de injuncado, eventualmente impetrado, devera ser
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dado por caréncia da acgdo, justamente por faltar o requisito do interesse

processual”.**

N&o hé restricdo quanto a legitimidade ativa para a propositura do mandado de
injuncdo, sendo, portanto, que qualquer pessoa podera impetra-lo, desde que sujeito

de direitos.

Destarte, tem-se que ocorrendo qualquer omissdo na norma constitucional atinente
ao meio ambiente, ou, mais especificamente, a fauna, poder-se-a impetrar-se
mandado de injungdo para que tal norma regulamentadora seja suprida, “devendo
este ser dirigido tanto ao ente que deixou de edita-la, como a pessoa juridica de
Direito Publico ou Privado que n&o esta satisfazendo o direito do impetrante em

razdo da falta de norma”.*?

3.4 Tutela Processual Penal

A tutela processual penal do direito dos animais domésticos far-se-a por meio de

acao penal publica.

Trata-se de uma acdo, onde o titular ha de ser sempre o Ministério Publico que

podera agir de oficio e sem a requisicdo de quem quer que seja (acdo penal publica

“L FIORILLO, Celso Antdnio Pacheco; ABELHA RODRIGUES, Marcelo; ANDRADE NERY, Rosa
Maria. Direito Processual Ambiental Brasileiro. Belo Horizonte: Del Rey, 1996. p. 235.

2 AKAOUI, Fernando Reverendo Vidal. Compromisso de Ajustamento de Conduta Ambiental.
S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2003. p. 56.
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incondicionada), ou ainda, somente podera agir mediante a representacdo da vitima

ou requisicao do Ministro da Justica (acao penal publica condicionada).

Sempre que um cidadao constatar uma conduta que se tipifique como crime contra a
fauna doméstica, esse podera comunicar tais fatos a autoridade policial, ocasido em

gue deverd ser lavrado o boletim de ocorréncia.

Devera ser, entdo, instaurado um inquérito policial pela autoridade competente para
gue seja verificada a materialidade dos fatos. Dada a veracidade dos fatos ocorridos,
0 Ministério Publico sera acionado para que ocorra a propositura de acdo penal

publica, aplicando-se ai as sanc¢des penais pertinentes ao caso.

Contudo, ha ainda a possibilidade da impetracédo de ac&o penal privada subsidiaria
para a tutela juridica penal do direito dos animais domeésticos. Este tipo de acao
substituira a acédo penal publica que deveria ser impetrada, mas ndo o foi devido a
inércia do orgao acusatoério estatal. Sendo assim, o direito de agir transfere-se ao
particular. Esta acdo, ndo deixara de iniciar-se por queixa e de ser considerada acao
privada, embora regida com algumas regras especiais (art. 29 do Codigo de

Processo Penal Brasileiro).
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4. MINISTERIO PUBLICO: O CURADOR DOS ANIMAIS

O Ministério Publico possui um importante papel no sistema do judiciario. Ele, além
de ser o fiscal da lei, € incumbido de defender os interesses da coletividade.
Conforme o expresso no art. 127 da Constituicdo Federativa do Brasil de 1988, in
verbis:
“O Ministério Puablico é instituicdo permanente, essencial a funcao
jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe a defesa da ordem juridica,

do regime democratico e dos interesses sociais e individuais

indisponiveis.”

Cabe ao Ministério Publico, portanto, ndo apenas oferecer dendncias criminais, mas
requerer investigacdes, expedir notificacbes, propor acdo civil publica e instaurar

inquérito civil.

O meio ambiente esta inserido no ambito dos direitos difusos e coletivos, sendo,
portanto, de incumbéncia do Ministério Publico a sua protecdo. Segundo o Promotor
de Justica, Laerte Levai, “Na area ambiental, em particular, uma efetiva atuacdo
ministerial assume grande importancia, porque capaz de alterar realidades

injustas”™®®.

O promotor de justica tornou-se, assim, o responsavel por defender os interesses da
comunidade que representa no ambito juridico, bem como, tem o dever de proteger

0 meio ambiente, que € o maior bem da humanidade, conforme assegura o art. 225

“3 LEVAI, Laerte Fernando. Direito dos Animais. Campos do Jorddo-SP: Editora Mantiqueira, 2004.
p. 106.
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da Constituicdo Federal Brasileira de 1988 quando salienta que “todos tém direito ao
meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial

a sadia qualidade de vida.”.

Outrossim, o constituinte de 1988 incumbiu ao Ministério Publico, na figura do
Promotor de Justigca, exercer o importante papel de “guardido do meio ambiente” e

curador dos animais.

Todavia, tal incumbéncia ja havia sido idealizada pela Lei n° 7.347 de 24 de julho de
1985 que disciplina a Agéo Civil Publica, em seu artigo 5°, quando dispde que “A

acgao principal e a cautelar poderao ser propostas pelo Ministério Publico...”.

Muito embora o dispositivo legal acima delineado tenha oferecido legitimidade
concorrente para propositura da acao civil publica a outras pessoas juridicas (Uniéo,
Estados, Municipios, autarquias, empresas publicas, fundacgdes, sociedades de
economia mista e associacoes), foi o Ministério Publico, certamente, seu principal

destinatario.

Temos, ainda, a propria Lei Organica do Ministério Publico (Lei n° 8.625, de 12 de
fevereiro de 1993) que, em seu artigo 103, inciso VIII, se refere ao seu papel de
defensor do meio ambiente, mencionando ndo s6 a protecdo, mas também a

prevencao e reparacao do dano causado a este.
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Verifica-se, portanto, que nao faltam diplomas legais em nossa legislacdo dispondo
sobre este importante papel do Promotor de Justica e suas obrigagdes para com a

defesa ambiental.

Ao considerarmos o conceito de “meio ambiente”, encontra-se inserido dentro deste
toda a fauna, a doméstica, inclusive. Assim sendo, temos que os Promotores de
Justica sdo verdadeiros curadores dos animais, devendo representa-los na tutela

juridica de seus direitos.

4.1 O papel do Ministério Puablico na defesa dos animais domésticos

Ao analisarmos a historia do direito ambiental brasileiro, verificamos que durante
muito tempo, pouco ou hada se fez para coibir a devastacao da natureza ou proteger

0s animais das agressdes do homem e de seu mundo “civilizado”.

A sobreposicdo dos interesses econémicos frente a preservacao do meio ambiente
natural fez com que inumeras matas e florestas fossem derrubadas em prol da
urbanizacdo e das pastagens, sem que fosse levado em conta o grande dano
causado ao meio ambiente, aos animais silvestres - que tiveram seu habitat

destruido e acabaram sucumbindo — e ao proprio homem indiretamente.

O crescimento urbano acarretou o aumento no descaso e abandono dos animais
domésticos. Na zona rural, a substituicdo do tradicional modelo pastoril pelo mais

lucrativo modelo tecnolégico, fez com que o0s animais domésticos rurais passassem
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a ter uma vida antinatural e opressiva, aglomerados em recintos inapropriados e
insalubres, para gerar o aumento de producdo num menor periodo de tempo,

aumentando o lucro de seus proprietarios, insensiveis quanto ao seu sofrimento.

Frente a esta situacao vexatodria, era preciso encontrar uma forma de controle, onde
alguma Instituicdo assumisse a obrigacdo de defender e preservar o ambiente e 0s
animais maltratados. A Instituicdo escolhida, conforme supramencionado, foi o
Ministério Publico que possui este dever firmado em diversos dispositivos ordinarios,

além dos constitucionais.

A legitimagdo do Ministério Publico para representar os animais, inclusive os
domeésticos, judicialmente remonta ao Decreto Federal n° 24.645, de 10 de junho
1934, que, em seu artigo 2°, 83°, atribui aos Promotores de Justica a obrigacédo de
assistir os animais em juizo, por serem seus substitutos legais. Faz-se oportuno
lembrar que

esse texto legal, ao prever a representacdo dos animais na relacdo
processual (munus atribuido ao MP ou as sociedades protetoras),
ndo os trata como coisa ou objeto, mas como legitimos sujeitos

juridicos.**

Apesar da impropriedade técnica dos termos utilizados, € incontroverso que a defesa

judicial dos animais seja incumbéncia do Ministério Publico, e ndo apenas as

44 LEVAI, Laerte Fernando. Crueldade consentida: a violéncia humana contra os animais e o
papel do Ministério Puablico no combate a tortura institucionalizada. Disponivel em:
<http://www.forumnacional.com.br/crueldade_consentida.pdf> Acesso em: 06-08-2011.
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entidades protetivas, que ndo podem realizar as investigacdes necessarias, nem

possuem legitimidade para firmar compromisso de ajustamento de conduta.

No tocante a defesa dos animais domésticos, especificamente, possui 0 promotor de
Justica essencial importancia para a eficacia da tutela de seus direitos, uma vez que
compete privativamente ao Ministério Pablico promover a acdo penal publica, na
forma da lei, conforme assevera o artigo 129, inciso |, da Constituicdo da Republica

de 1988.

Cabe aos representantes deste importante 6érgdo publico, reprimir todos e quaisquer
procedimentos que incidam na norma punitiva do artigo 32 da Lei n° 9.605 de 12 de
fevereiro de 1998 (Lei dos Crimes Ambientais), como, por exemplo, os atos de
abuso, maus tratos e exterminio em massa de animais saudaveis, que nao
representam ofensa a saude publica, muito comumente praticados pela
Administracdo Publica de diversas cidades, por meio do Centro de Controle de
Zoonoses, procedimentos estes que nao resultam qualquer valimento para o
controle epidemiologico ou para o controle populacional de animais. Neste exemplo,
particularmente, tais atitudes ensejam, ainda, acdo de improbidade administrativa,
na qual o Ministério Publico também € parte legitima para sua propositura, por
afrontarem com os principios administrativos que denotam a boa administracdo da

coisa publica.

Além do exemplo supracitado, temos ainda no ambiente rural, varios exemplos de
situacGes de maus tratos com os animais domésticos, que devem, da mesma forma,

ser reprimidos, por enquadrarem-se ha mesma nhorma punitiva. Um exemplo claro
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disto é o terrivel condicionamento dos animais de granja na maioria das fazendas,
gue sdo enquadrados em espacos minusculos, sem minimas condi¢bes de
proporcionar bem-estar e uma vida digna a estes animais, ora submetidos aos mais
perversos tipos de tratamentos para que seus donos enriquecam mais facilmente e

em um curto espaco de tempo.

Por forca da Lei Estadual Paulista n° 7.705 de 19 de fevereiro de 1992, que
estabelece normas para abate de animais destinados ao consumo, mesmo 0S
animais domésticos rurais destinados ao abate como a vaca, as galinhas e os
porcos, devem receber um tratamento digno e que nao Ihes causem tanto sofrimento
desnecessario. No Estado de Sao Paulo, por exemplo, ndo € mais permitido o
sacrificio de animais a marretadas nos matadouros e tampouco que sejam
retalhados sem prévia insensibilizacdo cientifica, como ainda acontece em muitos

estados brasileiros.

Mediante estas situacOes vexatorias, a real e efetiva atuacdo da Promotoria da
Justica torna-se imprescindivel e pode modificar esta triste realidade. Nos sabios

dizeres do Promotor de Justica Laerte Levai:

Deve 0 Ministério Publico agir com sensibilidade e bom senso diante
de cada situacao, sem perder de vista que — do outro lado — esta
uma criatura que nédo pode se manifestar. E a luta contra as tiranias,

contra a violéncia, contra a opressdo, nao distingue vitimas, caso
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contrario estar-se-ia compactuando com a arbitrariedade e a

injusti(;a.45

Destarte, deve o Ministério Publico da Unido e dos Estados, exercerem de forma
plena e real a tutela juridica da fauna, seja através da penalizacdo dos infratores na
esfera penal, ou ainda, mediante ac¢Oes civis, fazendo com que cada vez mais
surjam jurisprudéncias positivas que possam servir de supedaneo para a defesa
animal, bem como para a conscientizacdo social de que os direitos dos animais

devem ser observados e respeitados.

4.2 Mecanismos legais para validagao dos direitos dos animais

domésticos

Para o efetivo exercicio da tutela juridica da fauna doméstica, o Ministério Publico

possui ao seu alcance diversos mecanismos legais como a acdo penal, o inquérito

civil, a agdo civil publica e o termo de ajustamento de conduta.

4.2.1 Acédo penal pablica

No caso da acdo penal publica, € importante ressaltar que os atentados contra a

fauna doméstica tém natureza publica incondicionada. Isso significa que a iniciativa

45 LEVAI, Laerte Fernando. Ministério Puablico e Protecdo Juridica dos Animais. Disponivel em:
<http://www.forumnacional.com.br/ministerio_publico_e protecao_juridica_dos_animais.pdf> Acesso
em: 26-07-2011.
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processual da promotoria independe de qualguer manifestacdo de vontade. Sendo
assim, nem mesmo o dono do animal maltratado pode rebelar-se contra a tutela do
Estado, pois o principio protetor da vida dos animais previsto na Constituicdo se

sobrepde as normas civis relativas ao direito de propriedade de seu dono.

Muito embora qualquer cidaddo possa manifestar-se diante da ocorréncia de
crueldade contra animais, no caso do Ministério Publico isto é um dever

constitucionalmente previsto conforme jé explicitado.

Para que a acdo penal publica seja instaurada, o promotor de justica deve,
primeiramente, requisitar a abertura de um termo circunstanciado ou a instauracéo
do inquérito policial para a apuracao dos fatos que tipificaram o crime, em questao,
contra a fauna. Podera, entédo, solicitar a designacdo de audiéncia preliminar nas
hipoteses em que couber transacédo penal (art. 61 e 76 da Lei n® 9.099/95) ou, casa
haja indicios suficientes da autoria e da materialidade do fato criminoso, oferecer a

denuncia contra o infrator, instaurando, assim, a acao penal.

Muitos ja foram os casos, em que o Ministério Publico, processou penalmente os
infratores dos crimes contra a fauna doméstica, conforme podemos observar pelas

jurisprudéncias, a seguir, firmadas a este respeito:

Briga de galos - A briga de galos, embora para os galistas constitua
um esporte, é evidentemente um ato de crueldade para com os
animais. Isto porque os galos, quando levados a rinha, enfrentam-se
em duelo mortal, sangrando-se, cegando-se e brigando até que um

deles caia prostrado ao chéo e mortalmente ferido (RT 302/448).
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Queimadura_em gato — Incorre em crueldade quem, apds jogar

guerosene em um gato, atea-lhe fogo. Conduta que causou grande
sofrimento ao animal. Condenac¢éo imposta (Julgados do TACRIM,

2/74).

Morte de cadela — Individuo que, em face da subita aproximacao de
uma cadela boxer junto a seu animal, da mesma espécie, atinge
aquela com uma paulada na cabeca. Ndo resistindo a lesao
craniana, o animal agredido veio a falecer. Denuncia pelo crime do
artigo 32 da Lei n° 9.605/98. Réu primario. Suspensédo processual
decretada pelo prazo de dois anos (autos n°. 759/00 - E, 32 Vara

Criminal de S&o José dos Campos).

Vivisseccdo — Professor que utilizava sapos vivos em aula de
biologia, matando-os e dissecando-o0s perante seus alunos menores
de idade. Denuncia pelo artigo 32, § 1° e 2° da Lei n° 9.605/98. Réu
primario, sobrevindo suspensdo processual por dois anos. No
ambito administrativo o réu foi multado pelo Ibama (Inquérito Policial
n°. 62/98, da comarca de Feijé, estado do Acre, ensejando dendncia
criminal, aos 02 de janeiro de 1999, pelo promotor Tales Fonseca

Tranin).

Maus tratos em rodeio — Acdo penal movida contra organizadores

de rodeio que utilizavam sédem e esporas nos animais,
equipamentos esses reconhecidamente causadores de dor e
sofrimento. Condenacdo nas penas do artigo 32, caput, da Lei n°.

9.605/98. Apelacéo provida para decretar a extingdo da punibilidade
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dos réus em face de prescricdo (autos n°. 813/98, 42 Vara Criminal

de S&o José dos Campos).*°

4.2.2 Inquérito civil e acdo civil publica

Na esfera civil, 0 Ministério Publico conta com dois importantes mecanismos para a
defesa dos direitos dos animais domésticos: o inquérito civil e a agéo civil publica.

O inquérito civil tem como principal objetivo, reunir elementos de convic¢cdo ao
promotor de justica para a impetracado de acdes judiciais. Trata-se de “procedimento
administrativo, de cunho eminentemente inquisitério, o que afasta a imposicdo do

contraditorio”. '

A respeito da importancia deste instituto para a tutela ambiental, destaca o Promotor

de Justica Fernando Reverendo Vidal Akaoui,

Na area ambiental, notadamente, o impulso inicial por parte do
proprio 6rgdo ministerial é crucial para a obtencdo de bons
resultados na defesa do meio ambiente. Portanto, tomando o
membro do Ministério Publico conhecimento por parte dos meios de
comunicagdo ou mesmo ‘de ouvir dizer’, deve instaurar o inquérito
civil, e, no seu decorrer, verificar se as noticias eram ou nao

veridicas, com absoluto embasamento técnico.*

“® Notas jurisprudenciais extraidas da obra: LEVAI, Laerte Fernando. Direito dos Animais. Campos
do Jorddo-SP: Editora Mantiqueira, 2004. p.108 a 114.

7 AKAOUI, Fernando Reverendo Vidal. Compromisso de Ajustamento de Conduta Ambiental.
Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2003. p.58.

*8 ibidem. p.63.
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Vale ainda salientar que o Ministério Publico é o Unico 6rgédo legitimado para propor
o0 inquérito civil, dai a importancia de sua efetiva atuagéo na utilizagdo deste instituto
para a defesa da fauna, ndo devendo ser inerte e indiferente a quaisquer

ocorréncias de dano a esta de que tome conhecimento.

Temos ainda a acdo civil publica, que, muito embora, ndo seja de legitimidade
exclusiva do Ministério Publico, ndo ha duvidas de que este € 0 6rgdo que mais a

utiliza, principalmente, para a tutela ambiental.

Tal instrumento processual possui como objeto as acdes de responsabilidade por
danos morais e patrimoniais causados ao meio ambiente, ao consumidor, a bens e
direitos de valor artistico, estético, historico, turistico e paisagistico, a qualquer outro

interesse difuso e coletivo ou, ainda, por infracdo da ordem econémica.

Estes dois mecanismos tém sido muito eficazes para prevenir ou reparar danos a

fauna doméstica, consoante se percebe pelas ementas abaixo transcritas:

Inquérito Civil — Veiculos de tracdo animal - Maus tratos a equinos

explorados na zona urbana - Adolescentes conduzindo carrogas -
Investigacdo que redundou em TAC celebrado pelo Ministério
publico gaucho em 20/08/2002, figurando como compromissarias a
Secretaria de Transportes e a Policia Ambiental (IC n°. 86/01, acéo
conjunta entre a Promotoria de Defesa do Meio Ambiente e a

Promotoria da Infancia e Juventude de Porto Alegre/RS).



62

Inquérito Civil — Vivisseccdo de animais — Universidade que perfaz

experimentacao didatica nos cursos de graduacéo e pos-graduacéo,
sem adotar os métodos alternativos preconizados na lei ambiental —
Crueldade para com os animais utilizados a guisa de cobaias (IC n°.

41/03, 42 Promotoria de Sdo José dos Campos).

Abate cruel - Matadouro municipal que vinha abatendo gado a
marretadas, método esse vedado por lei em razdo do sofrimento
imposto ao animal - Acédo civil publica proposta na comarca de Séo
Bento do Sapucai - Municipalidade condenada a adequar o
matadouro as especificacdes modernas e a substituir o sistema
arcaico de abate pelo método cientifico-humanitario (proc. n°.

284/92, Comarca de Sao Bento do Sapucai).

Crueldade em rodeio - Acao civil publica ajuizada pela Promotoria

de Cravinhos a fim de impedir rodeio - Festa regional que envolve
maus tratos e crueldade - Utilizagdo de instrumentos e métodos que
causam sofrimento aos animais - Concedida liminar para que os
responsaveis pelo evento abstenham-se de usar sedém, esporas de
formato pontiagudo ou cortante e de sinos no pesco¢o dos animais,
porque se constituem em dolorosos meios de instigacdo a ira do

bicho (proc. n°. 937/95, Comarca de Cravinhos).

Matanca em canil - Sacrificio de cdes apreendidos nas ruas -

Utilizacdo de método cruel consistente em choques elétricos de 220

volts apos os animais serem molhados
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- Acdo interposta pela Promotoria de Trés Cora¢fes/MG com o
apoio da Sociedade Tricordiana Protetora dos Animais - Termo de
ajustamento de conduta aceito pela

Municipalidade, que se conscientizou do erro (proc. n°. 10216/95, 1a

Vara da Comarca de Trés Coracdes).

Trio elétrico - Acao civil publica, com pedido de liminar, movida pela
Promotoria de Justica da comarca de Porto Seguro/BA, em face da
exploracdo comercial e perversa de animais (jegues) para o
divertimento humano - Bloco carnavalesco cujo carro do trio elétrico
era puxado, dia e noite, por jumento extasiado - Hipétese tipica de
abuso em animal de tracdo (proc. n° 535549/99, Vara Civel da

comarca de Porto Seguro).*

4.2.3 Termo de Compromisso de Ajustamento de Conduta

O Termo de Compromisso de Ajustamento de Conduta (TAC) € um titulo executivo

extrajudicial, de carater preventivo ou reparatério e que possui uma “inegavel

relevancia na solucdo dos problemas relacionados ao meio ambiente, assim como

nos situacées que envolvam maus tratos a animais”.

» 50

* Notas jurisprudenciais retiradas da obra: LEVAI, Laerte Fernando. Direito dos Animais. Campos
do Jordao-SP: Editora Mantiqueira, 2004. p.108 a 114.
* | EVAI, Laerte Fernando. Direito dos Animais. Campos do Jorddo-SP: Editora Mantiqueira, 2004.

p. 114.
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Trata-se, mais precisamente, de um acordo celebrado entre a Promotoria e o
suposto infrator, implicando em uma obrigacdo de fazer ou ndo fazer a parte
compromissada, sob pena de multa diaria, sendo que s6 podera ser alterado por

deciséo judicial.

Celso Antbnio Pacheco Fiorillo, ao manifestar-se sobre a importancia do referido

instituto, afirma que

trata-se o instituto de meio de efetivagdo do pleno acesso a justica,
porquanto se mostra como instrumento de satisfacdo da tutela dos
direitos coletivos, a medida que evita o0 ingresso em juizo, repelindo

0s reveses que isso pode significar & efetivacdo do direito material.>*

Importante salientar que se devem abarcar no conteudo do TAC, todos os pedidos
gue seriam licitos de serem feitos em acdo civil publica. A este respeito, bem

salienta o ja citado Promotor de Justica Fernando Reverendo Vidal Akaoui

Com efeito, se o objetivo do ajustamento é readequar a conduta do
degradador ou potencial degradador ao ordenamento juridico
vigente, a fim de afastar o risco de dano, e/ou recompor agueles ja
ocorridos, ndo pode o 6rgdo publico que toma aquele compromisso
deixar de pleitear todas as medidas tendentes ao efetivo e integral

resguardo do meio ambiente.*?

L FIORILLO, Celso Anténio Pacheco.Curso de direito ambiental brasileiro. 2.ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2001. p. 258.

°2 AKAOUI, Fernando Reverendo Vidal. Compromisso de Ajustamento de Conduta Ambiental.
S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2003. p. 56.
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Sendo assim, o TAC é também um meio de celeridade e economia processual,
posto que resulta nos mesmos beneficios da acdo civil publica, sem que seja

necessario impetra-la.

O TAC possui validade ampla, ndo podendo ser revogado, sendo que a obrigagao
assumida permanecera integra, independentemente da transitoriedade do poder
politico municipal ou estatal, e seu eventual descumprimento tornar-se-a passivel de

execucao.

Trata-se, portanto, de um instrumento juridico de grande eficacia e regido pelo
principio ambiental da precaucao, posto que € capaz de evitar um dano em potencial
aos animais domésticos, além de simplesmente sana-lo, atuando ndo apenas sobre

o problema em si, mas também em suas causas.

Varios desses acordos ja foram firmados em muitos municipios do Brasil, impedindo

milhares de mortes desnecessarias, como por exemplo

SCZ de Guaruja - Captura e matanca generalizada de cées e gatos

errantes - Cadaveres dos animais deixados a céu aberto, no aterro
sanitario do municipio - Auséncia de politica publica de esterilizacao,
adocao e posse responsavel - Ajustamento de conduta firmado com
a Municipalidade, estipulando-se inimeras obrigacfes de nao fazer -
Vedacdo a captura de animais ndo nocivos e que nao estejam
doentes, salvo para fins de vacinacdo, tratamento médico e
castracdo - Garantia do retorno dos animais ali recolhidos ao lugar

em que viviam, exceto nos casos de reconhecida necessidade da
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eutandsia - Proibigcdo do uso de camara de gas ou de qualquer outro
método que cause sofrimento aos animais - Implantacdo dos
servicos de registro e de atendimento médico veterinario gratuito -
Melhorias nas dependéncias do SCZ - Treinamento técnico
trimestral, garantido o acompanhamento das entidades de protecdo
animal - Obrigatoriedade de comunicagdo escrita a autoridade
policial e & Promotoria sempre que o SCZ tiver conhecimento de
ocorréncia de maus tratos (TAC firmado por Martha Pacheco
Machado de Aradjo, entdo promotora de Justica do Meio Ambiente

de Guaruja, aos 26.04.2001).

CCZ de Séo Vicente - TAC firmado pelo Ministério Publico com a

Prefeitura, em S&o Vicente, objetivando a proibicdo da morte, no
CCZ local, de animais recolhidos da ruas e que nao sejam nocivos a
saude e a seguranca de seres humanos, bem como daqueles que
ndo estejam em fase de doenca terminal ou que possam ser
tratados - Dentre as outras obrigacdes de fazer incluem-se o
controle de ) populacao felina e canina do municipio, a implantacéo
de servico permanente de castracdo no CCZ, a obrigatoriedade do
registro de animais e as melhorias nas condicbes de alojamento
animal. - Dentre as obrigacbes de nédo-fazer, a abstencdo de
recolher, a pedido do dono, animais saudaveis para sacrificio no
CCZ, e a néo-cessdo de animais para fins de experimentos ou
vivissecgao (TAC celebrado aos 2.2.2002 pelo promotor Fernando

Reverendo Vidal Akaoui).

CCZ de Salvador - Mudancgas estruturais no CCZ de Salvador/BA -
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Ajustamento de conduta entre o MP baiano e a Prefeitura -
Necessidade de melhorar as condi¢cdes dos animais ali recolhidos,
propiciando-lhes vacinacdo, esterilizacao, registro e adocao, além
de continuo tratamento médico-veterinario - Proibicdo do sacrificio
indiscriminado de animais (TAC firmado pelo promotor Luciano

Rocha Santana, aos 03.07.2002).>

>3 Notas jurisprudenciais extraidas da obra: LEVAI, Laerte Fernando. Direito dos Animais. Campos
do Jord&o-SP: Editora Mantiqueira, 2004. p. 115-116.
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5. CULTURA X DIREITO DOS ANIMAIS DOMESTICOS

Uma das mais polémicas questdes enfrentadas pelos juristas ambientalistas
brasileiros diz respeito a tutela do meio ambiente natural versus a do meio ambiente
cultural, ou, mais especificamente, o conflito que, por vezes, existe entre a cultura e

o direito dos animais.

Embora seja um contra-senso a idéia de sobrepor-se um bem cultural, de cunho
ideoldgico, sobre a vida de um ser vivo, esta € uma problematica ainda latente em

NOSSO universo juridico.

O senso ético e moral da lugar a ignorancia, sob o argumento de que € necessario
gue sejam preservados o0s costumes dos antepassados de uma determinada
comunidade e de um povo, para que seja assim resguardada sua historia e suas

raizes, mesmo que para isto seja necessario acavalar a vida de um ser vivo.

Sob a pseudo-assertiva de cultivar a cultura popular, milhdes de atrocidades séo
cometidas em diversos estados brasileiros, sendo suas maiores vitimas os animais

com quem tao intimamente convivemos, ou seja, 0s animais domésticos.

O fato € que a sociedade encontra-se em constante evolugdo, inclusive através do
aprimoramento de seus costumes, 0 que torna algumas praticas obsoletas e dignas
de serem abolidas, ou ainda, substituidas por outras que se enquadrem melhor a

realidade do mundo globalizado, informatizado e industrializado em que vivemos.
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Como sabemos, escravizar negros era um hébito e um costume, até que a
consciéncia e a moral humanas deram-se conta de que se tratava de uma atitude

discriminatoria e antiética. A partir dai, o que era costume transformou-se em crime.

Da mesma forma devemos entender quanto aos usos e costumes em relagdo aos
animais, pois nosso atuais conhecimentos cientificos sobre a fisiologia animal, nos
permite saber que sdo seres vivos e que sofrem como os humanos, sendo que

qualquer pratica que impligue em maus-tratos a eles, devera ser considerada crime.

Por conseguinte, muitas das praticas de nossos ancestrais merecem referéncia
apenas em livros de histdria, ndo devendo continuar sendo praticadas apenas para
gque ndo sejam esquecidas e a custa da vida de tantos inocentes, como acontece
com as rinhas de galo e passaros ou com a farra do boi, que sdo apenas funestos e
ultrapassados meios de diversdo e que gracas ao bom senso de alguns poucos, ja

séo proibidas em muitos de nossos Estados.

Conforme ja predizia o pintor italiano Leonardo da Vinci (1452-1519), “Chegara o dia
em que o homem conhecera o intimo dos animais. Nesse dia um crime contra um

animal sera considerado um crime contra a propria humanidade.”

A seguir, serdo apresentados alguns dos principais aspectos legais e
jurisprudenciais a respeito desta problematica, bem como serdo explicitadas

algumas dessas praticas cruéis gue assolam nossa patria.
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5.1 Aspectos Legais

A nossa atual Magna Carta prevé em seu artigo 215 que “o Estado garantira a todos
o pleno exercicio dos direitos culturais (...), € apoiard e incentivara a valorizacdo e a

difusdo de manifestacdes culturais”.

Baseando-se neste preceito constitucional, muitos se escusam de atos de crueldade
aos animais, dizendo tratar-se de manifestacdo cultural, e que, portanto, devera ser

preservada.

Contudo, nossa Constituicdo Federal de 1988 também prescreve, em seu artigo 225,
gue todos possuem direito a um meio ambiente ecologicamente equilibrado, sendo
gque o Poder Publico devera assegurar a efetividade deste direito por meio de
inUmeras agdes, dentre elas a de “proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da
lei, as praticas que coloquem em risco sua funcao ecoldgica, provoquem a extingao

de espécies ou submetam os animais a crueldade.”

Ainda, dando apoio a este principio constitucional, temos a Lei n°® 9.605 de 12 de
fevereiro de 1998 (Lei de Crimes Ambientais), que em seu artigo 32 configura a

conduta lesiva ao animal como crime ambiental, inclusive auferindo san¢des penais

e administrativas para aqueles que praticarem tais condutas.

Em andlise ao art. 32 da Lei n° 9.605/98, o Professor Paulo Affonso Lemes
Machado, considerado uma das autoridades de direito ambiental no Brasil, salienta

que:
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Atos praticados ainda que com carater folcl6rico ou até histérico,
estdo abrangidos pelo art. 32 da Lei n° 9.605/98, e devem ser

punidos ndo sé quem os pratica, mas também, em co-autoria, 0s que

os incitam, de qualquer forma.>*

Igualmente, nos crimes considerados de menor potencial ofensivo, o artigo 64 da Lei
n° 3.688 de 03 de outubro de 1941 (Lei das Contravengfes Penais), determina ser
contravencéo penal os maus-tratos aos animais, in verbis:

“‘Art. 64. Tratar animal com crueldade ou submeté-lo a

trabalho excessivo:

Pena — prisdo simples, de 10 (dez) dias a 1 (um) més, ou

multa”.

Segundo 82° desse mesmo artigo, ha mesma pena incorre ainda quem realiza
experiéncia em animal de forma dolorosa ou cruel, ainda que para fins didaticos ou
cientificos e, consoante § 3°, também desse artigo, € aplicada a pena com aumento
da metade, se 0 animal é submetido a trabalho excessivo ou tratado com crueldade

em exibicdo ou espetaculo publico.

Conforme demonstraremos neste capitulo, mediante este conflito aparente de
normas, a maior parte da jurisprudéncia brasileira tém entendido que, nos casos
onde este ocorrer, prevalecera o disposto no art. 225, inc. VII da CF, haja vista que
este tutela um bem maior, que € a vida e a integridade fisica de um ser vivo, no caso

em pauta, do animal.

> MACHADO, Paulo Affonso Leme. Direito ambiental brasileiro. 10. ed. rev. atual. e ampl. Séo
Paulo: Malheiros, 1998. p. 54.
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Ressalta-se que quanto a apuracgdo da existéncia ou ndo de crueldade e maus tratos
aos animais nas praticas de manifestacéo cultural levadas a Justica, esta serd feita

mediante laudos periciais.

5.2 Préaticas culturais envolvendo violéncia contra 0S animais

domésticos

Muitas sdo as manifestacdes culturais averiguadas em nosso pais que submetem os
animais a crueldade. Dentre as principais delas, podemos citar: a farra do boi, a

vaquejada, as rinhas de galo, os rodeios e as provas de laco.

5.2.1 Farrado boi

A farra do boi é considerada uma versédo brasileira das touradas. Esta pratica
popular que acontece todos os anos durante o feriados da Semana Santa, no
Estado de Santa Catarina, foi trazida ao Brasil hA mais de duzentos anos, por
imigrantes agorianos, caracterizando-se pela perseguicéo e linchamento de animais,

gue podem ser bois, vacas ou garrotes.

Primeiramente, o boi € confinado por varios dias sem alimento. Para aumentar,
ainda mais o desespero do animal, € colocada agua e comida num local onde este

possa vé-los, mas ndo possa alcanca-los.
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A farra do boi, no entanto, apenas inicia-se quando o boi € solto e perseguido pelos
“farristas” que correm atras do animal, munidos com paus, pedras, pedacos de vidro,
facas e varas submetendo-os a demasiados martirios como espancamentos,
fraturas, mutilacdes e queimaduras, que nem sempre resultam na morte instantanea

do animal, que fica a mingua até que esta finalmente chegue para findar sua dor.

ApoGs diversos protestos populares, a farra do boi foi questionada na justica por uma
associacao protetora de animais, chegando ao Supremo Tribunal Federal que
decidiu, por maioria de votos, ser esta uma prética inconstitucional. Ao manifestar-se
favoravelmente a esta decisdo e afastando o absurdo e calejado argumento de ser
esta uma manifestacéo popular e cultural, proferiu o ministro Francisco Rezek (1997

apud LEVAI, 2004, p. 55-56):

N&ao posso ver como juridicamente correta a idéia de que em pratica
dessa natureza a Constituicdo ndo € alvejada. Ndo ha aqui uma
manifestacdo cultural, com abusos avulsos: had uma prética
abertamente violenta e cruel para com animais, e a Constituicdo ndo
deseja isso. Bem o0 desse o advogado na Tribuna: manifestacdes
culturais sdo as préticas existentes em outras partes do pais, que
também envolvem bois submetidos a farra do publico, mas de pano,
de madeira de ‘papier maché’; ndo sdo seres vivos dotados de

sensibilidade e preservados pela Constituicdo da Republica contra

esse género de comportamento. %

*®> SEGUNDA TURMA (22 Turma). Supremo Tribunal Federal. RE n° 153.531/SC, Rel. Min. Francisco
Rezek, j. 03-06-1997, m.v, in RT, 753/101.
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Verificamos, assim, que a consciéncia pelo direito fundamental da terceira geracéo
vem ganhando amplitude, se inserido neste contexto o direito dos animais a

integridade fisica e psiquica.

5.2.2 Vaquejada

Pratica muito comum na regido nordeste brasileiro, a vaquejada vem conquistando

cada vez mais adeptos, que a consideram um esporte.

A vaquejada da-se através da competicao entre diversas duplas de vaqueiros, onde
um tem a funcdo de tentar apanhar a cauda do boi e arrasta-lo dentro de uma éarea
delimitada, enquanto o outro serve de apoio para alinhar o boi na pista.

Esta obscura competicdo, em que ocorre o martirio de centenas de animais, ocorre
na penumbra de uma festa, onde o publico é atraido por shows musicais, sorteios e

premiacoes.

Através das declaracdes da advogada cearense Geuza Leitdo, pode-se ter uma
idéia mais precisa de como ocorre este impiedoso espetaculo, que vem se tornando

cada vez mais corriqueiro no Nordeste brasileiro:

O espetaculo é realmente chocante para uns, delirante e
enlouquecedor para outros (...) O espaco onde o novilho ou o
garrote vai correr é diminuto. Dois cavaleiros adestrados
acompanham a vitima, emparelhados, cada um tentando segurar a
cauda do animal que é jogado ao ché&o, sucedendo, a mais das

vezes, que leva na mao a cauda do animal caido (...) Enquanto isso,
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a multidao delira numa expanséo esfuziante e histérica de gritos e
apupos. Tanto o cavalo como a res mutilada s&o sacrificados a tiro,

ali mesmo.>®

A inegavel crueldade incrustada nas vaquejadas foi também observada pelos
Desembargadores Vladimir Passos de Freitas e Gilberto Passos de Freitas, ao
manifestarem-se acerca do conflito por vezes existente entre direito dos animais-

maus tratos contra 0s animais- e a preservacao do meio ambiente cultural:

Por vezes esse tipo penal adquire maior complexidade. E o caso da
chamada farra do boi, praticada em Santa Catarina pela populacéo
de origem agoriana. Argumenta-se que se esta ai a defender o meio
ambiente cultural. Sem razao, contudo, pois a cultura ndo pode ser
exercida com o sofrimento dos animais, no caso os bois. Os rodeios
ou vaquejadas sdo outro exemplo. Movimentam interesses
econbmicos de vulto, mas frequentemente sdo praticados com

crueldade contra os animais. Tal pratica deve ser fiscalizada e

reprimida, quando necessario.>’

Mais uma vez, nos deparamos com uma atividade bastante comum e que embora
ilegal e inconstitucional por submeter os animais a maus-tratos e crueldade, ainda
sdo praticadas sobre a falsa assertiva de se tratar de uma manifestacao cultural

popular.

°® LEITAO, Geuza. A voz dos sem voz — Direito dos Animais. Fortaleza: Edi¢Oes Inesp, 2002. p.
17.

" FREITAS, Vladimir Passos de; FREITAS, Gilberto Passos de. Crimes contra a natureza. 6. ed.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2000, p. 93.
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E necesséario uma fiscalizacdo e atuacdo eficiente dos membros do Ministério
Publico e demais 6rgados ambientais a fim de coibir a continuidade de tal pratica no

territério nacional, tal como foi feito com a Farra do boi.

5.2.3 Rinhas de galo

A rinha de galo € um esporte bastante difundido em nosso pais e que foi
exaustivamente pratica no territorio nacional durante os sécs. XIX e XX. Trata-se de
uma pratica milenar, de origem mitica, onde galos, e também algumas vezes
canarios, sdo provocados e instigados a brigar, em uma luta de onde apenas um

saira vivo.

Embora os praticantes deste esporte ponderem que os animais utilizados na luta
agem por instintos atavicos, estes animais sdo desde muito cedo estimulados e
treinados para a luta. Além disso, para que figuem pronto para a referida batalha,
sofrem agressdes fisicas diversas como incisdo de suas orelhas, cristas e barbelas
sem o emprego de anestesia e também tém seus bicos e esporas reforcados com
aco inoxidavel, de modo que a briga ndo terminara enquanto um deles nao reste

morto.

As insistentes tentativas de regularizar as rinhas de galo e torna-las uma prética
autorizada mediante leis estaduais foram rechacadas pelo Supremo Tribunal
Federal, que possui entendimento pacifico sobre a inconstitucionalidade de tais leis.

E o que se verifica pela ementa abaixo transcrita:
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EMEN T A: ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE -
BRIGA DE GALOS (LEI FLUMINENSE N° 2.895/98) - LEGISLACAO
ESTADUAL QUE, PERTINENTE A EXPOSICOES E A
COMPETICOES ENTRE AVES DAS RACAS COMBATENTES,
FAVORECE ESSA PRATICA CRIMINOSA - DIPLOMA
LEGISLATIVO QUE ESTIMULA O COMETIMENTO DE ATOS DE
CRUELDADE CONTRA GALOS DE BRIGA - CRIME AMBIENTAL
(LEI N° 9.605/98, ART. 32) - MEIO AMBIENTE - DIREITO A
PRESERVACAO DE SUA INTEGRIDADE (CF, ART. 225) -
PRERROGATIVA QUALIFICADA POR SEU CARATER DE
METAINDIVIDUALIDADE - DIREITO DE TERCEIRA GERACAO (OU
DE NOVISSIMA DIMENSAO) QUE CONSAGRA O POSTULADO DA
SOLIDARIEDADE - PROTECAO CONSTITUCIONAL DA FAUNA
(CF, ART. 225, § 1°, VII) - DESCARACTERIZACAO DA BRIGA DE
GALO COMO MANIFESTACAO CULTURAL - RECONHECIMENTO
DA INCONSTITUIONALIDADE DA LEI ESTADUAL IMPUGNADA -
ACAO DIRETA PROCEDENTE. LEGISLACAO ESTADUAL QUE
AUTORIZA A REALIZACAO DE EXPOSICOES E COMPETICOES
ENTRE AVES DAS RACAS COMBATENTES - NORMA QUE
INSTITUCIONALIZA A PRATICA DE CRUELDADE CONTRA A
FAUNA - INCONSTITUCIONALIDADE. - A promocdo de briga de
galos, além de caracterizar pratica criminosa tipificada na legislacdo
ambiental, configura conduta atentatéria & Constituicdo da Republica,
gue veda a submisséo de animais a atos de crueldade, cuja natureza
perversa, a semelhangca da “farra do boi” (RE 153.531/SC), nao
permite sejam eles qualificados como inocente manifestacdo cultural,
de carater meramente folclérico. Precedentes. - A protecao juridico-

constitucional dispensada a fauna abrange tanto os animais
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silvestres quanto os domésticos ou domesticados, nesta classe
incluidos os galos utlizados em rinhas, pois o texto da Lei
Fundamental vedou, em clausula genérica, qualquer forma de
submissdo de animais a atos de crueldade. - Essa especial tutela,
gue tem por fundamento legitimador a autoridade da Constituicdo da
Republica, é motivada pela necessidade de impedir a ocorréncia de
situacBes de risco que ameacem ou que facam periclitar todas as
formas de vida, nao s6 a do género humano, mas, também, a prépria
vida animal, cuja integridade restaria comprometida, ndo fora a
vedacao constitucional, por praticas aviltantes, perversas e violentas
contra os seres irracionais, como os galos de briga (“gallus-gallus”).
Magistério da doutrina. ALEGACAO DE INEPCIA DA PETICAO
INICIAL. - Ndo se revela inepta a peticéo inicial, que, ao impugnar a
validade constitucional de lei estadual, (a) indica, de forma
adequada, a norma de parametro, cuja autoridade teria sido
desrespeitada, (b) estabelece, de maneira clara, a relacdo de
antagonismo entre essa legislacdo de menor positividade juridica e o
texto da ConstituicAo da Republica, (c) fundamenta, de modo
inteligivel, as razdes consubstanciadoras da pretensdo de
inconstitucionalidade deduzida pelo autor e (d) postula, com
objetividade, o reconhecimento da procedéncia do pedido, com a
consequente declaracdo de ilegitimidade constitucional da lei
guestionada em sede de controle normativo abstrato, delimitando,
assim, o &mbito material do julgamento a ser proferido pelo Supremo

Tribunal Federal. Precedentes.>®

*® STF, Tribunal Pleno, ADI 1856, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, julgado em
26/05/2011, DJe-198 DIVULG 13-10-2011 PUBLIC 14-10-2011 EMENT VOL-02607-02 PP-
00275.
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Seguindo 0 mesmo parametro, ao analisar essa questdo em significante obra

literaria, comungou o Promotor Publico Otan Orlandini de Mattos,

Quem de consciéncia podera dizer que a briga de galos é um
desporto? Penda para a direita ou para a esquerda, a resposta é
coisa que repugna ao sentimento humano. O carinho, a docilidade, a
blandicia e a piedade para com o0s animais sempre foram
ensinamentos que se ministraram aos inocentes. Isto, por si so,
responde a arguicdo acima... Nunca devemos perder de vista o

apotegma classico: ninguém precisa de mais protecdo que 0s

indefesos. Pd-los a salvo constantemente é uma virtude.>®

Corroborando com este entendimento, assim se pronunciou o professor Henrique
Serraglia, entdo Promotor de Justica da Comarca de Botucatu, em parecer datado

de 26 de dezembro de 1956, em sede de habeas-corpus:

N&o se pode querer espetaculo revestido de maior crueldade e mais
chocante do que dois galos, apds meses de treino e preparo, postos
em um pequeno circulo, a se sangrarem reciprocamente, a se
destruirem um ao outro. Que de edificante apresenta tdo repugnante
pugna? Que de esportivo oferece tdo horrorosa e sanguinolenta
luta? (...) Evidentemente nenhuma diferenca ha entre aquele que
tortura o animal com um instrumento mecanico e o que faz servindo-

se de outro animal. Sendo, pois, idénticas as causas, idénticos

* MATTOS, Otan Orlandini de. A Briga de Galos e a Lei. Sdo Paulo: Gréfica Saraiva, 1954. p. 89-
90.
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serdo os efeitos... (Recurso n® 10.201, Tribunal de Algada de S&o

Paulo, RT 264/498).%°

As assertivas aludidas acima, obviamente, estendem-se a todas as hipéteses de
pelejas provocadas entre animais, sejam elas rinhas de galos, de cées, lutas de
caranguejo, brigas de canarios, entre outras. Todas estas hipéteses configuram-se
como crime ambiental, caracterizando-se como manifestagcdes de crueldade para

com os animais, segundo entendimento jurisprudencial majoritario.

5.2.4 Rodeios

Apesar de promovidos como exercicio de coragem, valentia e habilidade humana, os
rodeios sdo, na realidade, nada mais do que uma manipulada exibicdo do dominio

humano sobre os animais, disfargcado de entretenimento.

Realizado sob a sombra de festas badaladas por jovens em busca de diversédo, esta
pratica €, na verdade, uma forma explicita e cruel de arrecadacao de lucro, sendo
este obtido ndo apenas através da festa em si, mas também pela venda de roupas e
artigos de cowboys, por fazendeiros donos de touros e cavalos que dispbe de seus
animais a altos precos para as provas de montaria, entre outros mercados que

lucram incessantemente nestas festas.

Ainda que muitos queiram fechar os olhos frente as barbaries cometidas contra os

animais nos rodeios, sob o argumento de que as esporas sem pontas nao

% parecer disponivel na obra: LEVAI, Laerte Fernando. Direito dos Animais. Campos do Jordao-SP:
Editora Mantiqueira, 2004. p. 60.
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machucam os bichos e de que estes sdo arredios e bravios por natureza, € inegavel
gue essas caracteristicas nédo lhes séo proprias, mas sim, configuram-se como uma

manifestacdo da dor que sentem pelos objetos que os oprimem.

A renomada professora Irvénia Luiza de Santis Prada — Titular Emérita de anatomia
da Faculdade de Medicina Veterinaria e Zootecnia da Universidade de S&o Paulo/
USP — afirma que os animais de rodeios experimentam fortes sensacdes de dor e

maurtirio,

Particularmente em relagdo aos rodeios, considerando-se as
caracteristicas de violéncia e agrssividade das provas e
treinamentos (...), a utilizagdo de recursos inaceitdveis como o
sédem e as esporas (..., a estrutura organica dos eqliinos e
bovinos, passivel de lesdes corporais ha ocorréncia de quaisquer
procedimentos violentos, bruscos e/ou agressivos (...), pode-se
concluir que os sinais fisiologicos e comportamentais exibidos pelos
animais, nos treinamentos e provas de rodeios, sdo coerentes com a

vivéncia de dor/sofrimento.®*

De fato, ao se analisar as ferramentas usadas nos animais durante os espetaculos
do rodeio, verifica-se o intenso martirio fisico sofrido por eles. Esporas pontiagudas,
unglentos causticos, agulhas elétricas e outros diversos dispositivos de tortura sao
utilizados para enfurecer e irritar estes animais para fazer o publico crer que tratam-

se de animais xucros e bravios, quando na verdade, sdo mansos e domesticados e

% PRADA, Irvénia Luiza de Santis. Bases metodolégicas e neurofuncionais da avaliacdo de
ocorréncia de dor/sofrimento em animais. Revista de Educacdo Continuada do CRMV-SP. Sao
Paulo, 2002.
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apenas corcoveiam em desespero, na tentativa de livra-se dos instrumentos que

estao oprimindo-os.

A espora é um instrumento de metal, podendo ser pontiagudo ou ndo, preso na bota
dos pebes que estoca os animais durante a montaria através de incessantes golpes
em seus baixo-ventres, pescocos e até em suas cabecas. Ja o sédem - artefato de
couro ou crina — € amarrado ao redor do corpo do animal (sobre pénis ou saco
escrotal) e é puxado fortemente no momento em que o animal sai a arena. Este
elemento, devido ao seu efeito compressor, provoca forte dor e sofrimento ao
animal, independentemente de ser confeccionado com material macio. Outros
instrumentos utilizados e que causam grande estresse ao animal é o uso de peiteiras

— que sdo instaladas na regiao toraxica do cavalo, ocasionando-lhe sensacao de

sufocamento — e de sinos, cujo barulho continuo causa irritagdo ao animal.

Ha ainda, varios métodos clandestinos que ocasionam intensa dor a estes animais,
como o choque elétrico, a pimenta, terenbetina e outras substancias abrasivas que
sao introduzidas no corpo do animal, as agulhas pontiagudas inseridas no anus dos

animas, entre outros.

Varios laudos técnicos solicitados pelo Ministério Publico e pelo Poder Judiciario nas
acoOes judiciais impetradas contra determinadas companhias de rodeio do Estado de
Sao Paulo, concluiram o enorme sofrimento fisico e psiquico que estas ferramentas
causam aos animais, como, por exemplo, o elaborado pela professora da Faculdade
de Medicina Veterinaria e Zootecnia da Universidade de S&o Paulo Julia Maria

Matera (1997 apud LEVAI, 2004, p.56-57):
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A utilizacdo de sedém, peiteras, choques elétricos ou mecéanicos e
esporas gera estimulos que produzem dor fisica nos animais em
intensidade correspondente a intensidade dos estimulos. Além da
dor fisica, esses estimulos causam também sofrimento mental aos
animais, uma vez que eles tém capacidade neuropsiquica de avaliar
gue esses estimulos lhes sdo agressivos, ou seja, perigosos a sua

integridade.®

Corroborando com o laudo acima, assim comungou a ilustre Dra. Irvénia Prada, que
foi por muitos anos Professora Titular da Faculdade de Medicina da USP e tendo
mais de uma centena de trabalhos publicados em Anatomia Animal, ao observar as

fotos dos animais em plena atividade no rodeio:

Os olhos dos animais mostram uma grande area arredondada,
luminosa, consequente a dilatacdo de sua pupila. Na presenca de
luz, a pupila tende a diminuir de didmetro (miose). Ao contrério, a
dilatacdo da pupila (midriase) acontece na diminuicdo ou auséncia
de luz, na vigéncia de processo doloroso intenso e na vivéncia de
fortes emocgbes (medo, panico..) e que acompanham situacdes de
perigo iminente, caracterizando a chamada Sindrome de
Emergéncia de Canon. No ambiente da arena de rodeio, o esperado
seria que 0s animais estivessem em miose, pela presenca de luz.

Assim, a midriase que exibem é altamente indicativa de que estejam

2 MATERA, Julia Maria. Laudo Técnico. 22 Vara da Fazenda Publica de Santos, autos n°® 8.961/97,
1997.
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na vigéncia da citada Sindrome de Emergéncia, o que caracteriza o

sofrimento mental.®®

Sem embargo tratar-se de atos de crueldade contra os animais, conforme restou
tecnicamente comprovado através dos laudos supramencionados e de muitos outros
trabalhos técnicos que estudaram o comportamento dos animais de rodeio, estes
espetaculos, ndo obstante continuarem sendo permitidos em diversos municipios
brasileiros, faz cada vez mais sucesso em nosso pais e vém acarretando enormes

lucros a seus organizadores.

Felizmente, com a vasta divulgacdo das informacdes descritas acima acerca da
realidade de sofrimento animal ocorrida nos rodeios pelas entidades protetoras de
animais de todos pais e dos adeptos do bem estar animal, os Tribunais de Justica
vem se posicionando incisivamente contra 0S maus tratos ocorridos em tal
festividade, em especial o Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, em cujo

territdrio acontecem a maior parte das festas de rodeios do pais.

Neste sentido, € a seguinte ementa:

ACAO CIVIL PUBLICA AMBIENTAL - RODEIO - Obrigacdo de ndo
fazer - Sentenga que julgou improcedente o pedido sob o
argumento de o mesmo ser genérico e amplo - Inadmissibilidade -
O pedido deve ser parcialmente provido como medida de
prevengdo e protecdo ao bem estar dos animais, conforme os

pareceres do Ministério Publico em Ia e 2a grau - Contundéncia

63 ANONIMO. Rodeios: Crueldade ou Diversdo? Disponivel em:
<http://www.apasfa.org/futuro/rodeios.shtml> Acesso em: 06-08-2011.
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dos laudos e estudos produzidos a comprovar que a atividade do
rodeio submete o0s animais a atos de abuso e maus tratos,
impinge-lhes intenso martirio fisico e mental, constitui-se em
verdadeira exploragao econémica da dor - Incidéncia do art. 225, §
Io, VII, da Constituicao Federal, do art. 193, X, da Constituicdo
Estadual, além do art. 32 da Lei n° 9.605/98, que vedam
expressamente a crueldade contra os animais - Inadmissivel a
invocagdo dos principios da valorizagdao do trabalho humano e da
livre iniciativa, pois a Constituicdo Federal, embora tenha fundado
a ordem econOmica brasileira nesses valores, imp0ds aos agentes
econ6micos a observancia de varias diretivas, dentre as quais a
defesa do meio ambiente, e a conseqiiente protecdo dos animais,
nao sao menos importantes - Condenacdo do apelado MARCELO
CHADDAD MAGOGA (DOCTOR'S RANCH) na obrigagao de nao fazer
para que se abstenha de realizar provas de rodeio em
festivais/eventos (bulldogging, team roping, calf roping e
quaisquer outras de lagco e derrubada), e ainda para que se
abstenha de realizd-las em treinos e aulas na Fazenda Nascimento,
sob pena de aplicacdo de multa diaria - Apelo parcialmente provido
Em verdade, sequer haveria necessidade dos laudos produzidos e
constantes dos autos para a notdria constatagdo de que tais seres
vivos, para deleite da espécie que se considera a Unica racional de
toda a criacdo, sdao submetidos a tortura e a tratamento vil. Ainda
gue houvesse fundada duvida sobre o fato do sofrimento e dor
causados aos animais utilizados em rodeios - duvida inexistente
diante da prova colacionada -,incide na espécie o principio da
precaucdo, segundo o qual "as pessoas e 0 seu ambiente devem
ter em seu favor o beneficio da duvida, quando haja incerteza

sobre se uma dada acdo os vai prejudicar", ou seja, existindo
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duvida sobre a periculosidade que determinada atividade
representa para o meio ambiente, deve-se decidir favoravelmente
a ele - ambiente - e contra o potencial agressor. CONFERE-SE

PARCIAL PROVIMENTO AO APELO.*

Assim, verificamos com a ementa acima que o direito animal vem, aos poucos,
sendo reconhecido de forma contundente em nossa jurisprudéncia, fazendo com
gue os animais sejam reconhecidos como “sujeitos de direitos” e ndo apenas objetos
cujas vidas e integridade fisica podem ser sobrepostas por interesses econdmicos

ou até mesmo culturais.

5.2.5 Provas de lago

Outra modalidade desportiva muito comumente realizada nas festas de rodeio séo
as provas de laco. O esporte possui nomes diversos conforme o numero de
competidores a entrarem na arena, podendo intitular-se calf roping (individual) ou
team roping (duplas), havendo ainda as conhecidas derrubadas (bulldogging),

incluindo-se nelas o “pega garrote” e o “lago de oito bragos”.

Todas estas modalidades sujeitam os bois e bezerros utilizados a traumatismos
multiplos, como fratura de ossos e rompimento de O6rgdos internos. Afora o
padecimento fisico, ha também o psiquico, posto que tais provas consistem na

perseguicao, captura e brutal contencdo exercida com o auxilio de cordas.

® Camara Reservada ao Meio Ambiente, Apelacdo n°0013772-21.2007.8.26.0152 —SP, Rel. Des.
Renato Nalini, j. 31/03/2011, DOE 07/04/2011.
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A violéncia, contudo, ndo se restringe ao evento em si, jA que os animais sofrem
castigos e privacdes em seus treinamentos, além de serem transportados até as

festas em condi¢cBes precérias e insalubres.

E o que demonstra a advogada paulistana Vanice Teixeira Orlandi, em seu ensaio

juridico “Cruéis Rodeios: a exploragdo econémica da dor”, ao afirmar que:

Os corcoveios dos animais exibidos em rodeios resultam da dor e
tormento de que padecem, ndo s6 pelas esporas que lhes castigam o
pescoco e baixoventre, mas também pelo “sedém,” artefato
amarrado e retesado ao redor do corpo do animal, na regido da
virilha, tracionado ao maximo no momento em que o animal é solto
na arena. E o que concluem dezoito laudos oficiais solicitados pelo
Ministério Publico e pelo Judiciario, dentre os quais se destacam 0s
proferidos pelo Ibama, pelo Instituto de Criminalistica do Rio de
Janeiro e pela Faculdade de Medicina Veterinaria e Zootecnia da
Universidade de S&o Paulo. (...) Além dos atos de violéncia que
campeiam pelos bretes e pelas arenas, os animais ainda s&o
submetidos a maus-tratos por ocasido do transporte, que nao
proporciona condicbes minimas de seguranca, sendo o embarque
realizado de forma precaria, com rampas de acesso inadequadas,

sujeitando o animal a fraturas.®®

® ORLANDI, Vanice Teixeira. Cruéis Rodeios: a exploracdo econdmica da dor. Sdo Paulo:
arquivos da UIPA, 2001. Disponivel em: <http://www.mp.go.gov.br/portalweb/hp/9/docs/artigo_-
_crueis_rodeios_(a_exploracao_economica_da_dor).pdf> Acesso em; 20-11-2011.


http://www.mp.go.gov.br/portalweb/hp/9/docs/artigo_-_crueis_rodeios_(a_exploracao_economica_da_dor).pdf
http://www.mp.go.gov.br/portalweb/hp/9/docs/artigo_-_crueis_rodeios_(a_exploracao_economica_da_dor).pdf
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Levando-se em consideragcdo os fatos acima explicitados, estd provado
cientificamente que estes procedimentos tipicos das festas de rodeio, as
transformam em inequivoca manifestagcdo de crueldade para com o0s animais,
caracterizando-se como crime ambiental previsto no art. 32 da Lei 9.605 de 12 de

fevereiro de 1998 (Lei dos Crimes Ambientais).
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CONCLUSAO

O presente trabalho teve por meta abordar de forma abrangente os aspectos
juridicos que cerceiam os animais domeésticos, apresentando algumas informacdes

essenciais para a tutela destes e levantando questdes polémicas sobre o tema.

Para tanto, faz-se necessaria, em um primeiro momento, uma analise de como se
encontra inserida a fauna no sistema juridico brasileiro, explicitando-se seu conceito

juridico, natureza juridica e legislacao pertinente.

Sendo assim, algumas conclusdes preliminares puderam ser extraidas. Em primeiro
lugar, restou demonstrado que a importancia da fauna para a sociedade encontra-se
salientada em nossa Lei Maior, que previu sua defesa e preservacao, estando esta

inserida no conceito de meio ambiente.

Verifica-se um inegavel contetdo ético e moral contido no art. 225 da CF, visando
ndo apenas o equilibrio ambiental, através da preservacdo das espécies, ou a
manutencdo dos bons costumes da sociedade, mas também se direcionando aos
animais como seres sencientes, passiveis de dor e sofrimento, merecedores de

respeito e dignos da sensibilidade humana.

O antropocentrismo exacerbado existente nas normas juridicas brasileiras comegcam
a dar lugar, entdo, ao biocentrismo, apesar de em pequena escala. Tal caracteristica

indica a inicio da insercdo do sistema juridico brasileiro na atualidade vivida pela
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sociedade globalizada e j& observada em alguns paises desenvolvidos, onde a
preservagdo do meio ambiente, incluindo-se neste contexto a fauna, antes alvo de

degradagdes inlUmeras, € uma das maiores preocupacdes sociais e politicas.

Verificou-se, também, que o0s animais, assim como 0s seres humanos, sao,
indubitavelmente, titulares de direitos, devendo receber a denominacao juridica de
sujeito de direito, posto que possuem uma série de normas que os protegem. Ainda
gue ndo possuam capacidade postulatéria, seus direitos devem ser defendidos pelo

préprio homem, em especial, pelos ilustres membros do Parquet.

Analisado os aspectos gerais da fauna no sistema juridico brasileiro, passou-se ao
estudo especifico da Fauna Domeéstica e de suas implicacdes legais, elaborado de
modo a propiciar uma visdo abrangente do direito destes animais, haja vista tratar-se
de um tema ainda pouco explorado pelos doutrinadores juridicos brasileiros. Neste
contexto, foi conceituada a fauna domeéstica, bem como a maneira que se da a sua

tutela nos varios ambitos juridicos.

Pode-se verificar a real existéncia de uma vasta legislacdo protetiva dos animais no
Brasil, legislacéo esta que € considerada uma das mais avancadas do mundo, e que
se encontra consolidada principalmente pela Constituicdo Federal e pela Lei de
Crimes Ambientais. Verificou-se, outrossim, a existéncia de diversos instrumentos
juridicos para a efetiva aplicacdo destas leis e para a validacdo do direito dos
animais, sendo que ndo ha motivo para que estas normas juridicas continuem

obsoletas.
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O modelo capitalista em que vivemos e a busca faminta e inacabavel pelo lucro
fazem com que quase que 100% (cem por cento) das hipéteses de crueldade para
com os animais domésticos sejam deliberadas. E o que verificamos nos matadouros,
nos espetaculos de rodeios, vaquejadas e outras manifestacdes ditas culturais, nos
centros de controle de zoonoses, nas rinhas de galos e outros animais e, sobretudo,
nas atividades relacionadas a experimentagdo animal (vivisseccdo) e ao

agronegdcio.

Por fim, verifica-se que existem diversas normas em nosso direito patrio visando
preservar os direitos dos animais domeésticos, que tdo intimamente convivem com 0s
seres humanos. No entanto, é preciso que estas leis sejam efetivamente aplicadas,
obedecidas, respeitadas e, do mesmo modo, divulgadas para que todos tomem
conhecimento de sua existéncia e de que se encontram sujeitos as sancodes

previstas no caso delas serem descumpridas.

Para tanto, uma efetiva atuacdo do Ministério Publico, principalmente, faz-se
necessaria, ja que conforme exposto no capitulo quatro da presente monografia,
este é o representante legal dos animais, dos domeésticos inclusive, devendo
defendé-los da melhor forma possivel, através dos diversos mecanismos juridicos

gue se encontram a sua disposicao para a tutela juridica efetiva destes.
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