THAIS CINTRA SOUSA

Acordo de Sécios ou Acordo de Quotistas nas Sociedades Limitadas

PUC-COGEAE/SP
Especializacdo em Direito Empresarial
Orientador: Prof® Daniel Bushatsky.

Sao Paulo
2015



THAIS CINTRA SOUSA

Acordo de Sécios ou Acordo de Quotistas nas Sociedades Limitadas

Monografia apresentada ao Curso de Pos
Graduacdo Lato Sensu, Especializacao
em Direito Empresarial, como parte dos
requisitos para a obtencdo do titulo de
Especialista em Direito Empresarial pela
PUC-COGEAE/SP

Orientador: Prof° Daniel Bushatsky

Sao Paulo
2015



THAIS CINTRA SOUSA

Acordo de Sécios ou Acordo de Quotistas nas Sociedades Limitadas

Monografia apresentada a PUC-COGEAE/SP, como parte dos requisitos para a
obtencéo do titulo de Especialista em Direito Empresarial.

Aprovada com média

Sao Paulo/SP

Banca Examinadora:

Nome:

Nome:

Nome:



ACORDO DE SOCIOS OU ACORDO DE QUOTISTAS NAS SOCIEDADES
LIMITADAS

Resumo: O acordo de sécios ou acordo de quotistas na esfera das sociedades
limitadas ndo dispbe de regulamentacdo especifica. Contudo, é pacifico a sua
validade, desde que o contrato social observe a aplicacdo subsidiaria da Lei n°
6.404/76. A presente monografia busca demonstrar a validade do referido acordo,
seu conceito, natureza juridica, oponibilidade, execucdo e extingdo, bem como a

aplicacdo dos referidos acordos para solucao de litigios entre os socios.

Palavras-chave: Direito Empresarial. Acordo de Sécios. Sociedades Limitadas.

Aplicagéo subsidiaria da Lei n® 6.404/76.



MEMBERSHIP AGREEMENT WITHIN COMPANY LIMITED

Resume: The shareholders agreement or shareholders agreement in the sphere of
limited partnership does not have specific regulations. However, it is not disputed its
validity, since the social contract notice the subsidiary application of Law 6.404/76.
This monograph seeks to demonstrate the validity of the agreement, its concept,
legal nature, enforceability, execution and termination, as well as the implementation

of these agreements for resolving disputes between the partners.

Keywords: Business Law. Membership Agreement. Limited Liability Companies.

Subsidiary application of Law 6.404/76.
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INTRODUCAO

O acordo de s6cios € um contrato celebrado entre sécios de uma
sociedade limitada para regular sua participacdo na referida sociedade, sendo certo
gue o acordo pode versar sobre diversas matérias.

O acordo de acionistas encontra-se devidamente previsto na Lei n°
6.404/1976 (Lei das Sociedades Andnimas) em seu artigo 118. Contudo, o acordo
de sécios na sociedade limitada ndo dispde de expressa previsdo legal no

ordenamento juridico brasileiro.

A Lei n® 10.406/2002, novo Cddigo Civil, ndo previu expressamente a
existéncia de acordo de sécios na sociedade limitada, mas no paragrafo Unico do
artigo 1053 estabeleceu que o contrato social pode prever a regéncia supletiva da
sociedade limitada pelas normas da sociedade andnima. Assim, a aplicacéo
subsidiaria da Lei das S/A é possivel, desde que conste autorizagdo da regéncia
supletiva pela lei do anonimato no contrato social da sociedade limitada.

Além de tal fundamento, os estudiosos do Direito passaram a buscar
outros embasamentos para justificar a validade do acordo de s6cios no ambito das
sociedades limitadas.

Assim, existe o argumento de que o acordo de s6cios € um negdcio

juridico e tem a sua validade fundamentada no artigo 104 do Cédigo Civil.

Outros doutrinadores afirmam que a validade do acordo de socios
encontra-se fundamentado no artigo 4° da Lei de Introducéo ao Codigo Civil, o qual
sustenta a analogia como integracdo do ordenamento juridico positivo, ou seja,
sendo a lei omissa, 0 juiz deve buscar situacdes analogas/semelhantes que regulam
a lide. Nesse sentido, pode-se aplicar o artigo 118 da Lei das S/A que permite o

acordo entre acionistas, para justificar a validade do acordo entre sécios quotistas.

Em nosso ordenamento juridico, € majoritario o entendimento doutrinario

e jurisprudencial acerca da validade do acordo entre sécios.



A presente monografia busca apresentar os posicionamentos doutrinarios
e jurisprudenciais a respeito do acordo de socios, as normas aplicaveis, bem como a
validade do acordo, a oponibilidade deste em relacdo aos sdécios, a sociedade e

perante terceiros, a extincdo do acordo de socios e sua execucao especifica, etc.



1. CONCEITO E NATUREZA JURIDICA

MODESTO CARVALHOSA define o acordo de acionistas como um
contrato submetido as normas comuns de validade e eficacia de todo o negdcio
juridico privado, concluido entre acionistas de uma mesma companhia, tendo por
objeto a regulacao do exercicio dos direitos referentes as suas acdes, tanto no que
concerne ao controle como ao voto dos minoritarios ou, ainda, a negociabilidade

dessas acoes.!

O acordo de socios é na verdade um ajuste que compdem 0s interesses
individuais dos sécios de uma sociedade, estabelecendo normas de atuacdo na
sociedade e harmonizando interesses proprios dos sdcios com o interesse social.
Ou seja, € um contrato onde os soOcios acordam diversas obrigacbes e direitos,
sendo sempre acessOrio ao contrato societario principal, sem expressa previsao

legal.

De acordo com LOBO, o acordo de sGcios é um contrato parassocial feito
entre os soécios para atender a seus interesses particulares, visando disciplinar
livremente direitos e deveres que produzirdo efeitos perante a sociedade, desde que
arquivado em sua sede social, e em relacdo a terceiros quando registrado no
Registro Publico das Empresas Mercantis e Atividades Afins ou no Registro Civil de
Pessoas Juridicas?.

Conforme leciona FABIO ULHOA COELHO, tais acordos visam a
composi¢do dos interesses dos acionistas com respeito ao exercicio de seus direitos

politicos, junto @ companhia, e patrimoniais sobre as suas acdes?®.

1 CARVALHOSA, Modesto. Acordo de Acionistas. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p. 21.
2 LOBO, Jorge. Sociedades Limitadas — V. I. 1 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2001
3 COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de direito comercial. 52 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p. 314 e s.
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Serginho Campinho leciona acerca do acordo de quotistas:

“Na hipétese de acordo de cotista, verificando-se no contrato a utilizagdo
subsididria da Lei das S/A, ndo se tem dulvida da possibilidade de sua
celebracgéo pelos sdcios, aplicando-se a espécie o disposto no artigo 118 da
Lei n° 6.404/76, com as necessdrias adaptacGes ao tipo societario de
limitada. Todavia, ainda na auséncia da prefalada previsdo, regrando-se
supletivamente pelas normas da sociedade simples, sustentamos ser
possivel aos quotistas a celebracdo do pacto, por aplicacdo analégica do
preceito que ndo violenta sua natureza e apresenta-se como regra benéfica
aos cotistas, ao permitir que regulem o exercicio de certos direitos.™

Atualmente €é consenso entre a doutrina que o0s acordos de
acionistas/acordo de sdcios sédo espécies do género contrato que, por sua vez, €
parte da familia negdcio juridico.

O acordo de s6cios, como modalidade de negdcio juridico, se perfaz pelo
consentimento, pela manifestacdo de vontade de dois ou mais sécios que se
ajustam tendo em vista a producédo de um determinado resultado comum, compondo

e regulamentando os interesses de cada contratante.

Ademais, por se tratar de uma sociedade, os socios possuem a affectio
societatis, que nada mais é que uma modalidade do principio constitucional da
autonomia da vontade (art. 5° inciso XX da Constituicdo Federal Brasileira), se
aplicando especificamente aos contratos associativos ou plurilaterais, entre os quais

0s contratos de sociedade e os acordos parassociais (acordo de sécios)

“Art. 5°.
(.

XX - ninguém poderd ser compelido a associar-se ou a permanecer
associado;

.)

Dessa forma, os acordos de sdcios (considerados contratos parassociais)
descrevem interesses convergentes, porém sdo também considerados contratos
pessoais ou intuitu personae, pois as caracteristicas particulares de cada socio
exercem um peso nas decisfes a serem tomadas na sociedade e no acordo de

socios elaborado.

4 CAMPINHO, Sérgio. O direito de empresa. 52 ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2005. P. 152
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Nesse sentido, segue entendimento jurisprudencial do Tribunal de Justica
de Séo Paulo:

“Direito Societario. Acordo de sécios por prazo indeterminado. Auséncia de
dendncia. Atrelamento das partes ao gue acordado, ressalvado exame
oportuno da matéria de fundo. Direito Societario. Quorum para destituicdo
do administrador que ndo foi estabelecido no ato constitutivo. Prevaléncia
do critério legal. Medida Cautelar. Liminar dependente da aparéncia do bom
direito. Auséncia. Indeferimento mantido. Recurso desprovido.” (TJ-SP,
Relator: Araldo Telles, Data de Julgamento: 03/02/2014, 22 Céamara
Reservada de Direito Empresarial) — grifos nossos

Portanto, o acordo de sécios € um contrato e, consequentemente, deve
ser submetido as normas comuns de validade e eficacia de todo negdcio juridico
privado, os quais estdo definidos no artigo 104 do Cdédigo Civil, quais sejam: agente
capaz; objeto licito, possivel, determinado ou determinavel; e forma prescrita em lei
ou ndo defesa em lei. Em relacédo a licitude do objeto, o acordo de sécios ou acordo
de quotistas ndo pode violar a lei, os bons costumes e o contrato social, nem ser

prejudicial a sociedade ou gerar abusos.

Assim, percebe-se que o acordo de quotistas deve ser estipulado com
base no principio da boa-fé, como deve ser em todas as relacdes contratuais. A boa-
fé deve influenciar os sécios quotistas na determinacdo das regras a serem
estipuladas no acordo, criando obrigacBes adicionais e limitando o exercicio de
direitos.

A natureza juridica do acordo de socios/quotistas é de contrato atipico,

parassocial, acessorio, intuitu personae e nao societario.

E contrato atipico, pois ndo dispde de regulamentacdo especifica; é
parassocial, pois é paralelo ao contrato social da sociedade limitada; € acessorio,
pois depende da existéncia do contrato social da sociedade; é intuitu personae, pois
os soécios devem querer participar da sociedade (affectio societatis); bem como é
ndo societario, pois sendo estariamos diante da existéncia de uma sociedade dentro

de outra sociedade, o que n&do pode ser admitido.
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Os acordos de socios podem ser unilaterais, bilaterais, ou ainda,
plurilaterais.

MARCELO BERTOLDI explica que serdo unilaterais os contratos em que
a carga de obrigacbes pesar apenas sobre uma parte; bilaterais aqueles que
estabelecerem prestacdes reciprocas entre os convenentes; e plurilaterais aqueles

em que contratam partes com interesses comuns.®

Diante do exposto, verifica-se que o acordo de sécios € um negdcio
juridico totalmente valido em nosso ordenamento juridico e que deve seguir,

principalmente, os principios da autonomia da vontade e da boa-fé.

> BERTOLDI, Marcelo M. Acordo de Acionistas. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2006, p.
41.
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2. A VALIDADE DO ACORDO DE SOCIOS

Atualmente em nosso ordenamento juridico é pacifico o entendimento

acerca da validade juridica do acordo de sécios.

As sociedades limitadas passaram a ser reguladas pelo novo Cédigo
Civil, que em seu artigo 1053 determina que a sociedade limitada deve reger-se, nas
omissdes das regras especificas sobre as limitadas, pelas normas da sociedade
simples. O paragrafo Unico deste artigo, dispde que o contrato social também podera
prever a regéncia supletiva da sociedade limitada pelas normas da sociedade

andnima.

Dessa forma, se do contrato social constar expressamente que este sera
regido supletivamente pelas normas da sociedade anénima, ndo havera nenhum
problema em se aplicar o artigo 118 da Lei das S/A, aplicando-se subsidiariamente o
acordo de acionistas no ambito das sociedades limitadas.

E entendimento majoritario que o acordo de sécios é um negdcio juridico,
e, portanto, deve seguir as regras constantes no artigo 104 do Cédigo Civil. Assim,
sendo o0 acordo de sécios deve celebrado por agentes capazes, possuir um objeto
licito, possivel e determinado ou determinavel, e forma prescrita ou ndo defesa em

lei.

Somente os sécios da sociedade limitada € que podem celebrar o acordo
de socios. Conforme leciona BARBI, os acordos celebrados entre socios e terceiros

sdo inoponiveis a sociedade e aos outros socios.®

Insta salientar que o acordo sera nulo se houver a tentativa desse acordo

configurar mecanismo de controle externo da sociedade.

® BARBI FILHO, Celso. Acordo de acionistas: panorama atual do instituto no direito brasileiro e
propostas para a reforma de sua disciplina legal. In Revista Forense, v. 354. Rio de Janeiro: Forense,
2001.
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Nesse mesmo sentido, ndo € valido o acordo celebrado entre a sociedade
e seus socios, ou entre estes e 0os administradores da sociedade, salvo na condicao

de sécio.

Quanto a forma do acordo, é de rigor utilizar a forma escrita, para que
assim possa produzir os seus efeitos, na medida em que sdo daqueles negocios
gue, para serem oponiveis a terceiros e para a propria sociedade, demandam seu

arquivamento na sede social.

Segue entendimento jurisprudencial nesse sentido:

“ACAO CAUTELAR. Pedido de liminar indeferido. Decis&o reformada em
parte. Autores, ora agravantes, que demonstram a justa expectativa de
usufruir dos beneficios inerentes ao cargo de administrador da sociedade,
para o qual haviam sido nomeados pelo periodo de dois anos. Destituicdo
em prazo anterior, com base no contrato social. Acordo de quotistas,
contudo, gque prevalece. Liminar concedida, para determinar que sejam
mantidos os beneficios previstos no acordo, ainda que ndo exercam a
administracdo da sociedade. Recurso provido em parte.” (TJ-SP, Relator:
Teixeira Leite, Data de Julgamento: 03/07/2014, 12 Camara Reservada de
Direito Empresarial) — grifos nossos

Em principio o acordo de sécios ndo precisa ser registrado na Junta
Comercial e/ou Cartério de Registro de Pessoas Juridicas, basta que seja arquivado
na sede da sociedade. De qualquer maneira, para que o acordo de sécios possa ser
oponivel para terceiros, € necessario o arquivamento também no 6rgao registral.

A existéncia de um documento escrito é essencial para a eficacia e
comprovacgdo da existéncia do acordo de sécios. Contudo, a forma escrita ndo é
exigéncia do artigo 118 da Lei das S/A, néo configurando, assim, um contrato formal.
A lei determina o arquivamento do acordo para eficacia erga omnes, motivo pelo
qual o acordo deve estar materializado em um documento vinculante, irrevogavel e
irretratavel.

Nesse sentido € o ensinamento de ORLANDO GOMES, néo se trata,
pois, de um requisito ad solemnitatem, em que a validade da propria convengéo inter

partes dependa de sua forma escrita.’

"ORLANDO GOMES, Contratos, Rio de Janeiro: Forense, 1953, p. 89 e 90.
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Outrossim, de acordo com CARVALHOSA, ndo havera nulidade do
acordo pelo fato de nédo ter sido ele vinculativamente documentado, sendo, no
entanto, nessa hipotese, ineficaz perante a sociedade e perante terceiros, e de

cumprimento espontaneo e, portanto, voluntario entre as partes.®

Deve ser esclarecido que se o0 acordo de sécios néo tiver sido formalizado
por escrito, 0s sécios poderdao comprovar a sua existéncia através de testemunhas,

documentos, indicios e circunstancias.

SETTE buscou no artigo 4° da Lei de Introducao ao Cdodigo Civil, que traz
a analogia como uma das formas de suprir a omissao da lei, a justificativa para

comprovar a validade do acordo de sécios.®

Segundo o jurista, a analogia consiste no tratamento igual para casos
similares (principio da igualdade), sendo assim é de se concluir que aplicar-se-ao ao
caso as normas da Lei das S.A. para regular também o acordo de soécios,
—passando um caso particular (acordo de acionistas) para outro similar que néo

encontra guarida no ordenamento juridico (acordo de quotistas).

Verifica-se que mesmo com as alteragdes trazidas pelo novo Codigo Civil,
parte da doutrina ainda se ampara nas normas constantes da Lei das S/A para suprir

a omissao do Cdédigo Civil, confirmando a validade do acordo de sécios.

Muitos estudiosos alegam que o paragrafo Unico do artigo 997 do Cédigo
Civil, trouxe expressamente a possibilidade da existéncia de acordo de sdcios na
sociedade limitada, sendo certo que tal documento para possuir eficacia perante

terceiros ndo pode dispor contrariamente ao contrato social.

8 CARVALHOSA, Modesto. Acordo de Acionistas. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p. 52.

® AZEVEDO SETTE, André Luiz Menezes. Acordo de quotistas sob a 6tica do Novo Cédigo Civil.
Repertorio de Jurisprudéncia IOB, n° 13, 12 quinzena de julho de 2003. Volume lll, p. 340.
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O professor CAMPINHO ao comentar a previsdo dos pactos em
separado, ditada pelo novo Cédigo Civil, expde que a inteligéncia que se deve dar
ao paragrafo unico do artigo 997 do Caddigo Civil € no sentido de que qualquer
pactuacdo em instrumento separado realizada pelos socios, em sentido contrario ao
disposto no contrato social, sera ineficaz em relacéo a terceiros. Ou seja, tais ajustes
vinculam os sécios signatarios, porque validos, podendo invocar suas disposi¢cdes
especificas uns contra outros. Somente sera ineficaz em relacéo a terceiros, sécios
ou néo socios, se for contrario ao disposto no contrato social.°

Dessa forma, € indubitavel que apesar de ndo haver uma previséo legal
no ordenamento juridico, o préprio legislador ja previu de forma indireta a

possibilidade de serem firmados contratos entre 0s sécios.

Assim, por meio de acordos de sécios ou acordo de quotistas, 0s sOcios
de uma sociedade limitada podem vincular seus votos em reuniées ou assembleias
(de acordo com o artigo 1.072 e seu 81° do Cdédigo Civil), sendo necessario observar
os limites da aplicacao desses acordos as sociedades limitadas.

Primeiro, deve ser verificado se ha expressa previsdo no contrato social
da aplicacdo subjetiva da Lei das S/A para que assim seja aplicado analogicamente
o0 artigo 118 da LSA que prevé o acordo de acionistas.

Segundo, verificar que as determinacdes constantes no acordo de
quotistas nao contrariem o Cddigo Civil, em sua parte do Direito de Empresa,
tampouco o contrato social da limitada.

Terceiro, a observagdo dos requisitos de validade dos contratos
constantes no artigo 104 do Cdédigo Civil: agente capaz; objeto licito, possivel,

determinado ou determinavel; e forma prescrita em lei ou ndo proibida por esta.

10 CAMPINHO, Sérgio. O direito de empresa. 52 ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2005. p. 90
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3. OBJETO DE ACORDO DE SOCIOS

O artigo 118 da Lei das S.A.!! traz expressamente o que pode ser objeto
do acordo de acionistas, quais sejam: compra e venda das acdes e preferéncia para
adquiri-las (acordos de bloqueio) e exercicio do direito a voto ou poder de controle

(acordos de voto).

Insta frisar que o rol constante no artigo 118 da Lei n° 6.404 ndo é
taxativo, sendo licito aos sdécios, quando da elaboracdo e concretizagcdo do pacto
parassocial, contratar quaisquer assuntos relativos aos interesses convergentes que

0S uniram.

Importante esclarecer que o acordo de sécios ndo pode versar sobre
transferéncia e venda de direitos de voto, pois tal matéria é tipificada como crime,
nos termos do artigo 177, § 2° do Cadigo Penal.

Em relacdo a limitacdo de matérias que podem ser objeto de acordos, a

doutrina os classifica em acordos de vontade e acordos de verdade.

Os acordos de vontade sdo aqueles que prevalecem a autonomia da
vontade das partes para manifestarem a sua decisdo. Sdo amplamente aceitos pela

doutrina.

Ja os acordos de verdade tratam-se daqueles que pretendem sobrepor a
substancia do que devera ser deliberado aos interesses reais dos socios acordantes.
Por exemplo: os acordos celebrados que objetivam regular operacdes futuras, mas
gue ndo contenham todos o0s elementos necessarios para uma decisdo, sao

considerados acordos de verdade e, portanto, sdo passiveis de nulidade.

Nesse sentido, segue decisdo do STJ sobre o assunto:

11 Art. 118. Os acordos de acionistas, sobre a compra e venda de suas acdes, preferéncia para
adquiri-las, exercicio do direito a voto, ou do poder de controle deverdo ser observados pela
companhia quando arquivados na sua sede.
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“RECURSO ESPECIAL. DIREITO SOCIETARIO. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. SOCIEDADE ANONIMA. ASSEMBLEIA
GERAL. ASSUNTO OMISSO NA PUBLICACAO DA ORDEM DO DIA.
NULIDADE DA DELIBERACAO. HIGIDEZ DA ASSEMBLEIA. ACOES
PREFERENCIAIS. VOTO CONTINGENTE. DESNECESSIDADE DE
PUBLICACAO DA AQUISICAO DE DIREITO A VOTO. ACORDO DE
ACIONISTAS. ACORDO DE VOTO EM BLOCO. LIMITACAO AOS VOTOS
DE VONTADE. IMPOSSIBILIDADE QUANTO AOS VOTOS DE VERDADE.
1. N&o viola o art. 535 do CPC acérdéao que, integrado por julgado proferido
em embargos de declaracdo, dirime, de forma expressa, congruente e
motivada, as questfes suscitadas nas razfes recursais. 2. Da convocacao
para a assembleia geral ordinaria deve constar a ordem do dia com a clara
especificacdo dos assuntos a serem deliberados. 3. A votacdo de matéria
ndo publicada na ordem do dia implica nulidade apenas da deliberagéo, e
ndo de toda a assembleia. 4. Quando da convocacdo para a assembleia
geral ordinaria, ndo ha necessidade de publicacdo da aquisicdo temporaria
do direito de voto pelas acdes preferenciais (art. 111, § 1°, da LSA - voto
contingente). 5. O detentor da acdo preferencial que ndo recebeu seus
dividendos conhece essa situacdo e deve, no proprio interesse, exercer o
direito que a lei Ihe concede. Ao subscrever quotas de capital, o acionista
precisa conhecer as particularidades das a¢Bes que adquire, ndo podendo
arguir o desconhecimento dos termos da lei. 6. O acordo de acionistas ndo
pode predeterminar o voto sobre as declaraces de verdade, aquele que é
meramente declaratério da legitimidade dos atos dos administradores,
restringindo-se ao voto no qual se emita declaracéo de vontade. 7. Recurso
especiais desprovidos.” (STJ - REsp: 1152849 MG 2009/0157602-6,
Relator: Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Data de Julgamento:
07/11/2013, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicacéo: DJe 18/11/2013)
— grifos nossos

Os acordos de voto e de controle possuem um modo politico, em
contraste aos de bloqueio que tem carater patrimonial.

Os acordos de voto objetivam a organizacdo da forma como 0s socios
irdo votar na reunido de so6cios ou assembleia; e os acordos de controle visam a

maneira de obter ou manter o controle da sociedade.

Insta esclarecer que nos acordos de voto a busca pela satisfacdo dos
interesses individuais dos soécios encontra limite no interesse social da limitada.
Assim, os acordos de voto devem observar e se regerem pelo principio da boa-fé e
da funcéo social do contrato.

Além disso, esses principios também devem orientar e serem observados
nos acordos de controle, pois os soécios celebrantes do acordo devem manter-se
como colaboradores na realizacdo do interesse comum, na medida em que
compartilham das funcdes, deveres, responsabilidades de controle e da propria
administracao da sociedade.
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Os acordos de bloqueio visam criar restricbes para a negociacdo das
guotas sociais dos sdcios celebrantes do acordo. Dessa forma, tal acordo opera-se
fora do ambito da sociedade, ou seja, na esfera privada dos sécios. Esse tipo de
acordo objetiva a obrigagdo do sécio de ndo alienar suas quotas sem o
consentimento dos demais ou sem a rentincia dos mesmos ao direito de preferéncia,
geralmente estabelecida nesse tipo de acordo. Aqui € ressaltado o carater intuito
personae da sociedade limitada, visando evitar a alteracdo do quadro societario da
sociedade limitada.

Ademais, deve ser observado o artigo 1057 do Cdadigo Civil que permite
ao soécio, na omissdo do contrato, ceder sua quota, total ou parcialmente, a quem
seja soécio, independentemente de audiéncia dos outros, ou a estranho, se nédo
houver oposicéo de titulares de mais de um quarto do capital social.*?

Dessa forma, é preciso fazer uma ressalva no contrato social quanto a
possibilidade do acordo de sécios dispor sobre a matéria, para que seja valida
disposicéo diversa da contida na lei.

Insta destacar que o acordo de bloqueio ndo pode impedir a saida do

sécio ou mesmo a possibilidade de negociar suas quotas sociais.

3.1. ACORDOS DE VOTO

O acordo de voto abrange as matérias que, por forca de lei ou do contrato
social, sejam levadas a deliberacdo da assembleia/reunido de sécios. Assim,

qgualquer matéria que ndo seja contraria a lei ou contrato social.

Tal acordo ensejou diversas discussfes em relacdo a sua validade, pois
muitos doutrinadores e juristas entendiam que tal acordo violaria a liberdade de voto
do sécio, comparando o voto do socio com o voto politico do cidadéo.

12 «Art. 1.057. Na omissdo do contrato, o scio pode ceder sua quota, total ou parcialmente, a
guem seja socio, independentemente de audiéncia dos outros, ou a estranho, se ndo houver
oposicao de titulares de mais de um quarto do capital social.”
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Atualmente n&do mais prospera tal entendimento, tendo que ser fruto de
um livre exercicio. Os acordos de voto sdo hoje até mesmo necessarios para regular
a operacdo das sociedades, tendo em vista o absenteismo dos soOcios nas

assembleias/reunido de sécios, dentre outros fatores.

Assim, convocada a assembleia/reunido de socios, 0s socios deliberam
em uma reunido prévia como proferirdo o voto sobre cada decisé@o a ser tomada no
conclave. Duas sdo as principais espécies de acordo de voto: os acordos de
comando ou de controle (celebrado por grupo de controladores) e os acordos de

defesa (celebrados pelos minoritarios).

Tanto o contrato social como o acordo de voto (acordos de controle e de
voto minoritario) enquadram-se como contratos plurilaterais de organizacdo. Essa
classificacao de contratos plurilaterais é importante pois os dois institutos perseguem

fins comuns e ndo contrastantes ou opostos, como ocorre nos contratos bilaterais.

Dessa forma, o acordo de votos (acordo de controle e o de voto
minoritario) é contrato plurilateral associativo, ao lado do contrato social da

sociedade, onde ndo existe contraste de interesses, mas sim, comunidade de fim.

Deve-se ressaltar que nesses acordos de voto ndo se aplica o principio
da exceptio non adimpleti contractus, pois cada sdcio acordante assume obrigacfes
perante os demais sdcios, ndo podendo invocar o descumprimento da obrigacao de
um, para se eximir de cumprir a prestacéo prometida.

Segue deciséo jurisprudencial referente ao acordo de voto:

RECURSO ESPECIAL. SOCIETARIO. ACOES PREFERENCIAIS. /
DIREITO DE VOTO. POSSIBILIDADE DE SUPRESSAO. /
PREFERENCIAS E VANTAGENS. ALTERACAO. / ATRIBUICAO DE
DIREITO DE VOTO PERMANENTE OU CONVERSAO EM ORDINARIAS.
IMPOSSIBILIDADE. / NULIDADE EM MATERIA SOCIETARIA. / SUMULAS
N. 5 E 7 DO STJ. / AUSENCIA DE DISTRIBUICAO DE DIVIDENDOS.
ACOES SEM DIVIDENDO FIXO OU MINIMO. AUSENCIA DE DIREITO DE
VOTO CONTINGENTE. / ACORDO DE ACIONISTAS. NAO ATRIBUICAO
DE DIREITO DE VOTO AS ACOES PREFERENCIAIS. VALIDADE. (STJ -
REsp: 818506 SP 2006/0020603-1, Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI,
Data de Julgamento: 17/12/2009, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 17/03/2010) — grifos nossos
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Diante do exposto, 0 acordo de voto € o instrumento apto a regularizar a
forma de votacdo dos soOcios para que ocorra uma harmonia na votacdo em favor

dos socios celebrantes do acordo.

3.1.1. ACORDOS DE COMANDO OU DE CONTROLE

Conforme leciona MODESTO CARVALHOSA o controle societario é “o
poder de direito, de dirigir as atividades sociais"'?, ou seja, é um poder efetivo de
direcdo dos negécios da sociedade. Assim, o controle € um poder, legal e estavel,
de impor a vontade social nas atividades empresariais da sociedade. Internamente,
esse poder € exercido pelo controlador mediante votos em assembleia ou reunido de

socios.

O controle demanda a capacidade permanente de impor decisdes a
assembleia/reunido de sécios, independentemente dos votos dos minoritarios ou da

interferéncia dos administradores da sociedade.

De acordo com os ensinamentos de NELSON EIZIRIK:

“0 acordo de controle congrega 0s acionistas que, em conjunto, compdem o
bloco de controle, ou seja, detém quantidade de acbes que Ihes asseguram
0 poder de eleger a maioria dos administradores e a preponderancia nas
deliberacdes da assembleia geral, bem como usam tal poder para dirigir os
negécios sociais e orientar o funcionamento dos érgédos da companhia™4.

Nesse mesmo sentido, MODESTO CARVALHOSA leciona que:

“o acordo de controle tem como finalidade congregar os grupos
vocacionados, pela sua relevante participacdo no capital social votante, a
assumir o poder-dever de comando permanente da companhia, ao
somarem mais do que a metade do seu capital votante™®

13 CARVALHOSA, Modesto. Acordo de Acionistas. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p. 211

4 EIZIRIK, Nelson. A Lei das S/A Comentada. Volume | — Arts. 1° a 120. S4o Paulo: Quartier Latin,
2011, p. 709-710.

15 CARVALHOSA, Modesto. Acordo de Acionistas. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p. 192/193
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O controle mediante acordo difere do controle do s6cio que preenche a
maioria absoluta individualmente porque o acordo de controle possui
particularidades de vinculacdo dos administradores, que o exercicio individual desse
direito-funcdo ndo possui, de acordo com o disposto no artigo 118, 88 8° e 9° da Lei
das S/A.

O acordo de controle vincula os seus signatarios e os administradores da
sociedade indicados pela comunh&o de controle.

O teor do acordo de controle pode versar sobre matérias referentes a
conducao dos negdécios sociais sujeitas a votacdo nas assembleias ou reunido de
sécios, ou seja, clausulas que efetivamente implementem o interesse social. O mais

comum sédo acordos referentes a eleicdo de administradores.

Geralmente para manifestacdo nas assembleias ou reunifes de sécios

7

com relacdo as matérias objeto de acordo, € comum que 0s sOcios outorguem
procuracdo a um socio escolhido ou terceiro para representa-los e votar com suas

acOes conforme estipulado no acordo de socios.

Segue deciséo judicial referente ao acordo de controle:

RECURSO ESPECIAL - COMERCIAL - SOCIEDADE ANONIMA - ACAO
ANULATORIA DE ASSEMBLEIA GERAL ORDINARIA (AGO) -
PRELIMINARES SUSCITADAS EM CONTRA-RAZOES -
PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS INFRACONSTITUCIONAIS
TIDOS POR VIOLADOS - OCORRENCIA - REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA - DESNECESSIDADE, NA ESPECIE -
QUESTIONES JURIS TRATADAS NOS AUTOS UNICAMENTE DE
DIREITO - NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL - OMISSAO NO
V. ACORDAO - NAO-OCORRENCIA - AUSENCIA DE PRETENSAO
DIRIGIDA EM FACE DA REORGANIZACAO SOCIETARIA -
CONTROVERSIA RESTRITA A QUESTAO DA ESCOLHA DE MEMBROS
DO CONSELHO DE ADMINISTRACAO DA FERTIFOS - SOCIEDADE
ANONIMA - REGENCIA POR LEGISLACAO ESPECIFICA (LEI N.
6.404/76), QUE PREVALECE SOBRE OS PRINCIPIOS GERAIS DE
DIREITO RELATIVOS A RESERVA MENTAL (ART. 110 DO CC) E AO
ABUSO DE DIREITO (ART. 187 DO CC)- VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
BOA-FE - OBJETIVA - NAO-OCORRENCIA, NA ESPECIE, ANTE A
AUSENCIA DE CONCLUSAO DAS TRATATIVAS PRELIMINARES -
ADEMAIS, LEGITIMIDADE DOS ASSISTENTES LITISCONSORCIAIS EM
VEREM APLICADAS AS DISPOSICOES ESPECIFICAS DA LSA, O QUE
TRANSCENDE A QUESTAO DA BOA-FE NAS TRATATIVAS ENTRE O
GRUPO BUNGE E O GRUPO MOSAIC —
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ACORDOS DE ACIONISTAS RELATIVOS A DISPOSICAO DO PODER DE
CONTROLE - NECESSIDADE DE FORMALIZACAO DO ATO E
ARQUIVAMENTO NA SEDE DA EMPRESA (ART. 118 DA LSA)-
TRATATIVAS PREVIAS NAO FORMALIZADAS - IMPOSSIBILIDADE DE
SUA IMPOSICAO EM RELACAO A SOCIEDADE E A TERCEIROS -
VALIDADE DA ASSEMBLEIA GERAL ORDINARIA - RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. (STJ - REsp: 1102424 SP 2008/0132178-0, Relator: Ministro
MASSAMI UYEDA, Data de Julgamento: 18/08/2009, T3 - TERCEIRA
TURMA, Data de Publicacdo: DJe 08/10/2009)

Dessa forma, claro esta que o acordo de controle é essencial para que 0s

sécios harmonizados possam assumir o poder de comando da sociedade.

3.1.2. ACORDOS DE DEFESA OU ACORDO DE VOTOS DOS MINORITARIOS

7 7

Minoritario é todo aquele que ndo é controlador, ndo importando a
proporcao de suas /quotas.

Assim, 0s sOcios minoritarios para se protegerem e se defenderem podem
celebrar acordo com outros soOcios minoritarios, para que sejam atingidos os
percentuais de quotas necessarios ao exercicio de alguns direitos que |Ihe séo

assegurados por lei.

Segue deciséo jurisprudencial do STJ que corrobora o acima citado:

PROCESSO CIVIL — RECLAMACAO — DESCUMPRIMENTO DE DECISAO
DO STJ PORVIA OBLIQUA — PERTINENCIA — ASSEMBLEIA-GERAL
EXTRAORDINARIA PARAAUMENTO DE CAPITAL EM DESACORDO
COM O ACORDO DE ACIONISTAS. 1. A Segunda Turma, julgando recurso
em mandado de seguranca, garantiu a manutencdo do Acordo de
Acionistas firmado pelas parte quando, por licitacdo, foram alienadas acdes
da empresa estatal, até o julgamento final da acdo na qual é pleiteada a
ilegalidade. 2. A pretensdo do Estado do Parand, como acionista majoritario
de realizar aumento de capital da empresa, mediante capitalizacdo do
Adiantamento para Futuro Aumento de Capital - AFAC, trard como
conseqiiéncia a diluicdo da participacdo acionaria dos minoritarios, o que
contraria 0 Acordo dos Acionistas. 3. Reclamagcdo que tem por objetivo
manter a decisdo colegiada da Segunda Turma do STJ. 4. Reclamacéo que
se julga procedente. (STJ - Rcl: 3016 PR 2008/0235433-9, Relator: Ministra
ELIANA CALMON, Data de Julgamento: 14/10/2009, S1 - PRIMEIRA
SECAO, Data de Publicacdo: DJe 24/06/2010) — grifos nossos

Com tal acordo, os sécios minoritarios exercem a funcéo de fiscalizacdo

dos atos praticados pelos administradores e pelos sécios controladores.
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Tal acordo deve objetivar a organizacdo da minoria para contrabalancear

0 poder de controle, como forma de regulacdo e ndo como mera oposi¢cao do poder.

De acordo com MODESTO CARVALHOSA, insta frisar que nédo pode ser
objeto do acordo de voto minoritario matéria que transcenda a competéncia das
assembleias gerais ou especiais da companhia, ndo podendo adentrar a atribuicao
dos 6rgdos de gestdo. Portanto, ndo podera o acordo de voto minoritario impor
diretrizes aos membros dos 6rgdos de administracdo e, neles, aos administradores
em minoria eleitos em decorréncia desse mesmo acordo, que devem, assim, manter

absoluta independéncia no desempenho de suas funcdes legais e estatutarias.*®

Podem ser objeto de acordo de voto minoritario qualquer outra matéria
instituida na lei societaria referente ao exercicio ou suspenséao de direitos individuais
disponiveis. Nao se pode ser objeto a renuncia de direito, mas sim a suspensédo do
seu exercicio em virtude do convencionado no acordo que sera restrito a

determinado negdcio juridico.

Diante do exposto, o acordo de voto dos minoritarios é importante para
defesa dos interesses da minoria, de fiscalizacdo dos que exercem o controle

societario, bem como é uma forma de contrabalancear esse poder.

3.2. ACORDOS DE BLOQUEIO

Os acordos de bloqueio sdo 0s aqueles que preveem expressamente
sobre a compra e venda de acdes e de preferéncia para adquiri-las. Os acordos de
bloqueio, em geral, preveem restri¢cdes a livre circulacao de quotas.

Nesse sentido é o entendimento de CELSO BARBI FILHO:

“Ideia basica a ser observada quando se estuda o acordo de bloqueio é a
de que, em principio, ninguém poderia ser obrigado a comprar ou vender
acOes. O que se pode pactuar sédo as condicbes em que a compra ou venda
deve se processar, no que se refere a aspectos como preferéncia em iguais
condi¢des, consentimento, op¢do, forma de pagamento, cessdo do direito
de preferéncia, etc.”’

16 CARVALHOSA, Modesto. Acordo de Acionistas. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p. 119

" BARBI FILHO, Celso. Acordo de Acionistas. Belo Horizonte: Livraria Del Rey Editora, 1993, p. 112.
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Geralmente sao utilizados para evitar o ingresso de terceiros indesejaveis
ou até mesmo concorrentes na sociedade que possam perturbar a conducdo da
politica da sociedade pelos seus controladores e a sua gestao.

A validade do referido acordo entre os doutrinadores é pacifico, haja vista
gue varias legislacdes permitem que restricbes a circulacdo de acdes/quotas sejam
previstas até mesmo nos proprios estatutos/contratos sociais das sociedades, bem
como pelo fato de que institutos como o da preferéncia ou a op¢cdo de compra ja
estavam consagrados quando comecgou a surgir o acordo de bloqueio.

A circulacao de acbes/quotas é caracteristica principal das sociedades e
por esse motivo restricbes a tal natureza ndo podem impedir totalmente a
negociacdo de tais valores mobilidrios, sob pena de violagdo do direito de
propriedade e da livre concorréncia do mercado.

De acordo com os ensinamentos de MODESTO CARVALHOSA, o acordo
de acionistas, na espécie, podera ter por objeto ndo diretamente a alienacao das
acbes, mas a exigéncia do prévio consentimento dos demais pactuantes para a
alienacao a terceiros. Tal convencao de aceitacdo subjetiva devera conter uma clara
e suficiente clausula liberatéria, ou seja, de obrigacdo de aquisicdo dessas mesmas
acOes pelos signatarios remanescentes do acordo que vetarem, intuitu personae, 0
ingresso do promitente-adquirente. Sem a instituicdo de clausula liberatéria, a
convengdo de prévio consentimento representaria um cerceamento ilegal do direito
de livre disponibilidade patrimonial.®

Assim, NELSON EIZIRIK sugere que sejam respeitados alguns requisitos
essenciais a tal acordo, quais sejam: (a) o livre consentimento das partes no
estabelecimento das restricdes; (b) a possibilidade de razoavelmente prever como
se daria a sua execucdo; e (c) a impossibilidade de que uma das partes fique na
inteira dependéncia da outra para poder alienar suas agbes, 0 que caracterizaria

condicdo potestativa, vedada em nosso sistema juridico.*®

18 CARVALHOSA, Modesto. Acordo de Acionistas. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p. 122/123.

Y EIZIRIK, Nelson. A Lei das S/A Comentada. Volume | — Arts. 1° a 120. S&o Paulo: Quartier Latin,
2011, p. 712.
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Ndo se pode celebrar acordo de bloqueio em que um sécio esteja
obrigado a comprar quotas de um dos convenentes, bem como € ilegal clausula que
proiba ao contratante vender suas quotas.

Segue jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica sobre o acordo de

bloqueio:

RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL
CIVIL. ATOJUDICIAL. CABIMENTO DO MANDAMUS (SUMULA 202/STJ).
LEGITIMIDADE ATIVAAD CAUSAM. LIMITES DA COISA JULGADA.
INOBSERVANCIA. ORDEMPARCIALMENTE CONCEDIDA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Na hipotese, o Juizo da execucdo
extrapolou os limites objetivos e subjetivos da coisa julgada, na medida em
gue, ao suspender todos os direitos dos acionistas inadimplentes
decorrentes do acordo de acionistas firmado, considerou tratar-se nao
apenas de execucdo de titulo judicial, mas também de execucédo especifica
de que cuida o § 3° do art. 118 da Lei das Sociedades Anbénimas. 2. A
execucado deve limitar-se ao titulo executivo judicial obtido com o julgamento
da apelacdo, cujo acérddo foi prolatado no a&mbito de acdo ordinaria
ajuizada para reconhecimento do direito da promovente a subscricdo de
acOes preferenciais, com base em cldusula do acordo de acionistas,
afastando-se a incidéncia da regra do art. 171, § 1°, a, da Lei n. 6.404/76. 3.
Ao julgar procedente a acdo, o Tribunal ndo criou titulo executivo judicial
para garantir o cumprimento integral do acordo de acionistas e viabilizar,
desse modo, sua execucdo especifica (LSA, art. 118, § 3°, mas apenas
garantiu o atendimento dos pedidos nos limites em que formulados na
exordial. 4. Nesse contexto, deve ser dado parcial provimento ao recurso
ordinario, concedendo-se parcialmente a ordem, para afastar o ato atacado
na parte em que excede o titulo executivo judicial sob execucao,
assegurando-se a impetrante o direito de ndo se submeter a deciséo judicial
atacada neste writ no topico transbordante. 5. Com isso, nada obsta a
autoridade impetrada prosseguir na execucao do titulo judicial, nos limites
delineados no v. acérddo do Tribunal de Justica, adotando as medidas que
entender necessdrias. 6. Recurso ordinario parcialmente provido. (STJ,
Relator: Ministro RAUL ARAUJO, Data de Julgamento: 18/09/2012, T4 -
QUARTA TURMA)

Assim, resta claro que o objeto de acordo de bloqueio ndo é a vedacao ou
constricdo a circulabilidade de quotas, mas sim as condicbes em que ela deve

ocorrer.
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4. NORMAS APLICAVEIS

Nesse ponto deve ser estabelecido quais as normas que podem ser
aplicadas ao acordo de sécios, em virtude da inexisténcia de uma regulamentacao

especifica nesse sentido.

O Decreto n® 3.708/1919 que regula a constituicdo de sociedade por
guotas de responsabilidade limitada, ha a previsdo expressa quanto a regéncia
supletiva da Lei das Sociedades An6nimas. Assim, apés a publicacdo da Lei n°
6.404/1976, ndo havia davidas sobre a aplicabilidade do artigo 118, que versa sobre
as regras cabiveis ao acordo de acionistas, instrumento com objetivos semelhantes
ao acordo de socios ora debatido.

Entre os anos de 1919 e 1976, antes da entrada em vigor da Lei das S/A,
as sociedades anonimas eram regidas pelo Decreto-Lei n® 2.627/1940 que néo
dispunha de regulamentagéo sobre o acordo de acionistas. Assim, os acordos de
sécios eram livremente celebrados sem que houvesse normas legais para disciplina-
los. Contudo, a doutrina limitava a possibilidade de matérias que o acordo poderia
versar, com fundamento no paragrafo 7° do artigo 302 do extinto Cédigo Comercial,
qgue previa que a clausula ou condicdo oculta seria nula caso fosse contraria as

disposi¢cdes constantes do contrato social da sociedade.

Hoje o que possuimos como norma aplicavel ao acordo de sécios, como

forme de analogia, € tdo somente o artigo 118 da Lei n® 6.404/76, in verbis:

“Art. 118. Os acordos de acionistas, sobre a compra e venda de suas ag0es,
preferéncia para adquiri-las, exercicio do direito a voto, ou do poder de
controle deverdo ser observados pela companhia quando arquivados na sua
sede.”

Com a entrada em vigor do novo Codigo Civil, em decorréncia do disposto
no paragrafo Unico do artigo 1053, passou-se a aplicar as omissdes das regras
atinentes as sociedades limitadas, subsidiariamente, as normas aplicaveis as
sociedades anbnimas, momento em que o acordo de sécios estara devidamente
amparado por analogia aos acordos de acionistas estipulados no artigo 118 da Lei
das S/A, desde que devidamente previsto no contrato social.
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“Art. 1.053. A sociedade limitada rege-se, nas omissfes deste Capitulo,
pelas normas da sociedade simples.

Paragrafo unico. O contrato social podera prever a regéncia supletiva da
sociedade limitada pelas normas da sociedade an6nima.”

Além dos dispositivos legais acima citados, o acordo de sOcios deve se

reger também com os outros institutos/legislacao.

Os Principios Gerais de Direito devem reger 0os acordos, pois na auséncia
de legislacdo especifica, aplicam-se os referidos para justificar e impor os limites ao
acordo celebrado entre sécios de uma determinada sociedade, dentre eles o da
autonomia da vontade, igualdade, consensualismo, boa-fé, forca obrigatéria e o da
relatividade dos efeitos do contrato.

A Constituicdo Federal é primordial, pois em seu preambulo, garante a
todos a liberdade e o livre exercicio dos Direitos Individuais. Ademais, o artigo 170
da Carta Magna também deve ser observado, pois se destina aos principios gerais
da atividade econdmica. Tal artigo estabelece o principio da livre iniciativa, que
assegura a todos uma existéncia digna, desde que respeitados certos preceitos.
Neste caso serve como justificativa para validade do acordo de sécios, ja que
permite a unido entre eles desde que por motivo justo, em prol do desenvolvimento

das atividades da empresa.

O artigo 4° da Lei de Introducéo ao Codigo Civil prevé os casos em que a
Lei é omissa e determina que cabera ao juiz decidir eventuais desavencas por
analogia, costumes ou de acordo com os principios gerais de direito. Esse artigo
viabiliza a utilizacdo por analogia das regras aplicaveis ao acordo de acionistas ao

acordo de socios, tornando a Lei das Sociedades An6nimas a legislagdo aplicavel.

Um dos artigos que devem ser observados na celebracdo de acordos é o
artigo 104 do Cdédigo Civil, pois se trata da regra geral aplicada aos negocios
juridicos, na falta de legislacdo especifica, tornando-se de obrigatéria a observacao
do referido artigo pelos envolvidos na celebracédo do acordo de sécios.
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Além disso, o artigo 118 da Lei n°® 6.404/76 que podera ser utilizado por
analogia, se constar no contrato social a possibilidade de regéncia subsidiaria da Lei
das S.A.

N&o obstante a isso, na auséncia da previsao de regéncia supletiva pela
Lei das S/A, existem estudiosos do Direito que alegam ser possivel aos socios a
celebracdo do acordo de sdcios, por aplicacdo analdgica do preceito que tal acordo
ndo viola sua natureza e apresenta-se como regra benéfica aos sécios, ao permitir

gue as partes regulem o exercicio de certos direitos.

Nesse sentido, JORGE LOBO entende que o artigo 118 da lei do
anonimato deve ser interpretado estritamente, e desse modo, os acordos de sOcios
devem ser analisados, estendidos e executados com base nos principios

fundamentais da Constituicdo Econdmica do Brasil e do Direito dos Contratos.?°

Diante do exposto, resta claro que, com a entrada em vigor do novo
Cddigo Civil, existem muitos entendimentos acerca das normas aplicaveis ao acordo
de sécios. Contudo, ndo existem amparo para que tal instituto ndo seja devidamente

aceito em nosso ordenamento juridico.

201 OBO, Jorge. Sociedades Limitadas — V. I. 1 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2001, p. 262.
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5. OPONIBILIDADE

FABIO COMPARATO proclama que o0s pactos sociais sdo concluidos
para produzir efeitos no @mbito social, mas sua eficacia € limitada, em principio, as
partes que o celebraram. Perante a sociedade, eles sao res inter alios acta, salvo

norma legal especifica em contrario.?!

De acordo com o caput do artigo 118 da Lei n°® 6.404/76, percebe-se que
€ necessario o arquivamento do acordo de sécios na sede da sociedade para que
seja oponivel perante a sociedade.

Segue deciséo jurisprudencial nesse sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MEDIDA CAUTELAR PREPARATORIA DE
ARBITRAGEM. LIMINAR. SUSPENSAO DE VENDA DE IMOVEL
PERTENCENTE A SOCIEDADE E DE EFICACIA DE DELIBERACOES
SOCIAIS. DEFERIMENTO PARCIAL. Recurso contra decisdo que deferiu
em parte pedido de liminar, suspendendo-se a eficacia de deliberagdes
sociais da sociedade primeira agravada, indeferindo-se, porém, o pleito de
suspensdo da compra e venda de imével de propriedade da citada
sociedade. Alegacao de que a compra e venda foi realizada porque o s6cio
segundo agravado havia alterado de maneira fraudulenta o contrato social
da primeira agravada, conferindo a si proprio poderes de representar a
sociedade sozinho, desrespeitando acordo de quotistas. A compra e venda
foi entabulada entre a Sociedade agravada e terceiro que ndo integrou a
acdo originaria deste recurso. Portanto, o deferimento do pedido de
suspensdo do negodcio atingiria a esfera juridica de pessoa que sequer
integra a relacdo processual, 0 que ndo é admissivel pelo ordenamento
juridico péatrio. Acordo de guotistas ndo levado a registro, ndo podendo ser
oposto a terceiros. Ademais, o alegado desmando do sécio na gestdo da
empresa é motivo interno da sociedade que ndo deve atingir o terceiro de
boa-fé adquirente do imével. RECURSO DESPROVIDO.” (TJ-RJ - Al
00563107020138190000 RJ 0056310-70.2013.8.19.0000, Relator: DES.
JORGE LUIZ HABIB, Data de Julgamento: 17/12/2013, DECIMA OITAVA
CAMARA CIVEL, Data de Publicacédo: 22/01/2014 14:38) — grifos nossos

Assim, para que o acordo seja oponivel perante terceiros, deve haver
averbacéo do acordo nos livros de registro.

21 COMPARATO, Féabio Konder. O poder de controle na sociedade andnima. 32 ed. rev. atual. e corr.
Rio de Janeiro: Forense, 1983.
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Contudo, como é sabido e notorio, as sociedades limitadas ndo possuem
livro de registro de quotas ou até mesmo certificados de emissdes de quotas,
diferentemente das sociedades anbnimas. Assim, o préprio contrato social deve
indicar a forma e a averbacao no Cartério de Titulos e Documentos.

No mesmo sentido, qualquer 6nus que recair sobre as quotas sociais

deve, necessariamente, também estar averbado.

Percebe-se que a Lei n° 6.404/76 ndo veda a celebracdo de acordos
atipicos, ou seja, que incluam outros objetos que ndo os determinados no caput do
artigo 118.

Nessa situacao, existe divergéncia doutrinaria em relacao a oponibilidade
em relacdo as matérias divergentes das elencadas no artigo 118 da Lei das S/A.
Alguns doutrinadores entendem que tais matérias sao inoponiveis a sociedade, pois
sdo consideradas clausulas extravagantes e, por isso, desconsideradas pela
sociedade. O ilustre doutrinador MODESTO CARVALHOSA defende a
inoponibilidade das matérias divergentes do artigo 118 perante a sociedade. Veja-
se:

“...essas clausulas que extravasam o ambito dos trés acordos de acionistas,
tal como tipificados na lei societaria, ndo tém qualquer eficacia perante a
sociedade, restringindo-se ao ambito das obrigacbes e das
responsabilidades a eles afetas e cuja eventual discusséo judicial ou arbitral
ndo deve trazer a sociedade para a respectiva lide.”??

Contudo, existem doutrinadores que entendem que as matérias nado
elencadas no artigo 118 da Lei das S/A podem sim ser oponiveis a sociedade, pois a
referida deve respeitd-las. Todo documento arquivado, ndo importa a matéria, se
valido, deve ser respeitado pela sociedade, sendo possivel, inclusive, a execucédo
judicial do que foi acordado. Esse é o entendimento de ANDRE LUIZ SANTA CRUZ
RAMOS:

22 CARVALHOSA, Modesto. Acordo de Acionistas. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p. 92.
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“...se 0 acordo for arquivado na sede da sociedade anbnima, ela devera
respeita-lo, podendo o interessado, inclusive, requerer a execucao judicial
do que foi acordado, conforme disposto na prépria lei...">

Dessa forma, claro esta que o acordo de s6cios para ser oponivel perante
a sociedade deve ser arquivado na sede da sociedade, bem como para que seja
oponivel para terceiros deve haver averbacdo do acordo nos livros de registro.

23 André Luiz Santa Cruz Ramos. Curso de Direito Empresarial: 0 novo regime juridico-empresarial
brasileiro. 22 ed., 32 tiragem. Salvador: Juspodivm, 2009, p. 416.
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6. EXTINCAO

As causas de extin¢do por invalidade sdo aquelas previstas no artigo 166
e seguintes do Cdédigo Civil. Assim é nulo o negdcio juridico quando: (a) celebrado
por pessoa absolutamente incapaz; (b) se for ilicito, impossivel ou indeterminavel o
seu objeto; (c) o motivo determinante, comum as partes, for ilicito; (d) ndo revestir a
forma prescrita em lei; (e) for preterida alguma solenidade exigida por lei; (f) tiver por
objetivo fraudar lei imperativa; (g) a lei expressamente o declarar nulo, ou proibir-lhe

a pratica, sem cominar sanc¢ao.

Contudo, geralmente a extincdo do acordo de sécios se da com a
execucao do pacto, ou seja, pelo cumprimento da prestacdo objeto do acordo de

socios.

Entretanto, algumas vezes, o acordo extingue-se antes de ter alcancado o
seu objetivo. Nessa hipétese, a extingdo podera se dar de trés formas, quais sejam:

resolucgéo, resilicdo ou rescisao do acordo.

A resolucdo pode se dar em virtude do inadimplemento voluntério ou
involuntario do acordo dos sdécios por parte de um ou mais contraentes. Com a
inexecucao voluntaria, o inadimplente fica sujeito ao pagamento de perdas e danos;
jA na inexecucdo involuntaria, ou seja, decorrente de fatos alheios a vontade das
partes, nao fica o inadimplente sujeito ao pagamento de perdas e danos, salvo se
expressamente acordado.

A resolucdo possui efeitos ex tunc, ou seja, a resolucdo tem efeito
retroativo, devendo as partes ser repostas na situacdo em que estavam antes de

celebrarem o contrato.

Insta frisar que a resolucdo deve necessariamente ser requerida
judicialmente, tendo em vista que nao ha previsdo legal quanto a resolucéo
extrajudicial de contratos.
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A resilicdo depende da vontade das partes, que pode ser bilateral ou

unilateral, ou seja, ndo necessita de inadimplemento contratual.

Outrossim, a resilicdo pode se dar em forma de distrato (o qual é bilateral)

ou rescisao unilateral.

O distrato ocorre quando as partes, de comum acordo, decidem romper o
vinculo negociado. Deve haver manifestacdo das partes da vontade de desfazer o
gue contratam (requisito subjetivo), a relacdo deve estar vigente sem adesao de
terceiros e sem cumprimento, bem como o distrato ndo pode atingir interesse de

terceiros ou de cessionario da relacdo contratual.

A resilicdo unilateral é a manifestacéo de vontade de uma das partes em

extinguir o liame contratual.

Em relacdo a resilicdo unilateral, € importante verificar se o acordo € por
prazo determinado ou indeterminado, pois a regra € a impossibilidade de um

contraente romper o vinculo contratual por sua exclusiva vontade.

Atualmente ndo h& dudvidas quanto a possibilidade do acordo de sécios
ser de duracdo indeterminada. A principio, entendia-se que o acordo deveria ter
prazo determinado a fim de ndo causar a cisdo permanente entre a propriedade e o

direito de voto.

Quanto ao acordo de s6cios com prazo indeterminado, ndo ha duvidas de
gue pode ocorrer sua resilicdo unilateral, haja vista que ninguém é obrigado a se

manter associado ad eternum.

Nos acordos de soOcios com prazo determinado ndo pode ocorrer a
resilicdo unilateral, salvo se essa hipGtese constar expressamente do acordo. A
resilicdo unilateral ndo ocorre, pois os sécios acordaram um termo final para o fim do

negacio juridico, exigindo-se assim que o referido termo seja cumprido.
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Ademais, o paragrafo 6° do artigo 118 da Lei das S.A. permite que o
prazo do acordo seja fixado em funcdo de termo ou condicdo. Nesse caso, a
denunciacao do acordo depende de regulacdo nesse sentido no préprio contrato.

Finalmente, em relagcéo a resciséo, a referida cabe nas situagbes em que
o acordo tera sua extincdo em virtude de lesdo ou estado de perigo. A lesao,
conforme reza o artigo 157 do Cédigo Civil, ocorre quando uma das partes obtém
um lucro exagerado, desproporcional, aproveitando-se da situacdo desfavoravel da
outra parte. Ja o0 estado de perigo, previsto no artigo 156 do Cadigo Civil,
caracteriza-se quando o acordo é celebrado em condi¢cdes desfavoraveis para um
dos sécios, que se encontra em situacdo de extrema necessidade que € conhecida

pelo outro socio.
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7. EXEQUIBILIDADE E EXECUCAO ESPECIFICA

O 83° do artigo 118 da Lei n° 6.404/76 permite a possibilidade da
execucdo especifica do acordo de acionistas em juizo, substituindo a vontade da
parte por sentenca judicial, ou seja, a tutela especifica é promovida em processo de

conhecimento, mediante uma sentenca final constitutiva transitada em julgado.

O disposto no paragrafo terceiro do artigo 118 da Lei das S/A demonstra
gue a sentenca judicial (ou a proferida pelo juizo arbitral) substituird a vontade do
sécio que nao proferir seu voto nos termos do acordo celebrado, valendo como tal,

ou seja, produzindo todos os efeitos do voto ndo proferido.

Assim, conforme leciona MODESTO CARVALHOSA, o que existira € um
comando judicial ou arbitral substituindo a vontade da parte que descumpriu o
estipulado no acordo de quotistas. O efeito da sentenca é de natureza obrigacional,

ou seja, supre a vontade da parte renitente na celebracdo do contrato.?*

Segue jurisprudéncia nesse sentido:

ACAO CAUTELAR. Pedido de liminar indeferido. Deciséo reformada em
parte. Autores, ora agravantes, que demonstram a justa expectativa de
usufruir dos beneficios inerentes ao cargo de administrador da sociedade,
para o qual haviam sido nomeados pelo periodo de dois anos. Destituicdo
em prazo anterior, com base no contrato social. Acordo de quotistas,
contudo, gue prevalece. Liminar concedida, para determinar que sejam
mantidos os beneficios previstos no acordo, ainda que ndo exercam a
administracdo da sociedade. Recurso provido em parte. (TJ-SP, Relator:
Teixeira Leite, Data de Julgamento: 03/07/2014, 12 Camara Reservada de
Direito Empresarial)

O doutrinador FABIO ULHOA COELHO entende que o acordo de
acionistas — e, consequentemente, o de socios — pode se converter em titulo
executivo extrajudicial, desde que preenchidos os requisitos do artigo 585, inciso Il

do Cédigo de Processo Civil.?®

24 CARVALHOSA, Modesto. Acordo de Acionistas. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p. 331.

%5 COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de Direito Comercial, vol.2. 5 ed. rev. e atual. de acordo com 0 novo
Cadigo Civil e alteracdes da LSA. Séo Paulo: Saraiva, 2002.
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Frise-se que se do contrato social constar expressamente a regéncia
supletiva pela lei do anonimato, a execucao especifica do acordo se processara na
forma do 83° do artigo 118 da Lei n°® 6.404/76.

N&o obstante a isso, ha entendimentos que mesmo que o contrato nao
preveja tal regéncia, a execucdo especifica torna-se possivel em virtude do direito
constitucional de acédo, uma vez que a tutela jurisdicional deve conceder, a quem

tenha um direito, tudo a que faca jus, se incluindo ai a tutela especifica.

Conclui-se, portanto, que as normas estipuladas no Cdodigo de Processo
Civil, no que cabiveis, séo perfeitamente aplicaveis a execucado especifica do acordo
de socios.

Outrossim, se o0 objeto do acordo incidir em obrigacdo de fazer, sua
execucao especifica se dara consoante as regras dos artigos 461 e seguintes do
Cddigo de Processo Civil.

Se o acordo for de voto e um dos sécios se negar a agir como acordado,
0 sdcio prejudicado podera requerer em juizo a execucao do acordo, e a sentenca,
nesse caso, produzira todos os efeitos da declaracdo ndo emitida (artigo 466-A do
Cadigo de Processo Civil).

Finalmente, em relacdo ao acordo de blogueio que visa a criacdo de
restricbes a negociacdo das quotas dos sécios signatarios, deve ser executado na
forma do artigo 466-B do Codigo de Processo Civil, permitindo ao juiz, que na
sentenca, anule a operagao de compra e venda das quotas.
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8. DECISOES JURISPRUDENCIAIS SOBRE O ACORDO DE SOCIOS PARA
SOLUCAO DOS LITIGIOS ENTRE SOCIOS

Nesse capitulo, serdo expostas algumas decisfes jurisprudenciais que
envolvem debates relacionados aos acordos de quotistas objetos de litigios entre

socios de sociedades limitadas:

“Execucao por titulo extrajudicial - Cheque Execucdo que tem por objeto
oito _chegues, no valor total nominal de R$ 39.000,00, sacados contra o
"Banco Sudameris S.A.", emitidos por conta do "Adendo ao Acordo entre
Quotistas" Embargante que suscitou a chamada "excec¢do do contrato ndo
cumprido" como justificativa para o inadimplemento dos ventilados cheques
Descabimento. Execucédo por titulo extrajudicial - Cheque - Caso em que
constou, expressamente, do adendo que o embargado havia cumprido as
obrigacbes previstas nas cldusulas terceira e quarta do "Acordo entre
Quotistas" Adendo que foi firmado em 27.7.2005, quando ja havia esgotado
0 prazo previsto no acordo para cumprimento das obrigacdes pelo
embargado - Caso em que, se 0o embargado ndo houvesse cumprido a
obrigacdo que |he cabia, tal fato constaria do adendo Embargos
improcedentes Apelo do embargado provido.” (TJ-SP, Relator: José Marcos
Marrone, Data de Julgamento: 24/09/2014, 232 Camara de Direito Privado)
— grifos nossos

No processo acima mencionado, em 20/10/2004 o socio José e a
empresa Mercator Investiments Limited, Unicos sécios cotistas da empresa Azeipor
Companhia Portuguesa de Azeite Ltda. realizaram um Acordo entre Quotistas, por
meio do qual o sdcio Joseé retirou-se da sociedade e transferiu suas cotas para a
empresa Mercator. Nesse acordo ficou acertado que pelas cotas transferidas a
empresa Mercator, 0 socio José receberia o valor de R$ 140.000,00, quantia que

seria quitada pela empresa Azeipor, por meio de cheques.

O socio José no acordo se comprometeu a apresentar declaracdo de
quitacdo de uma letra bancéaria portuguesa e as partes se responsabilizaram pelo
encerramento da empresa Azeipor no prazo de 06 meses da assinatura do acordo.

Posteriormente foi realizado um Adendo ao Acordo entre Quotistas, em
gue constou que o sécio José cumpriu as condicbes impostas e que o valor

remanescente de R$ 60.000,00 deveria ser pago pela empresa Azeipor.
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Ocorre que a empresa Azeipor ndo efetuou o pagamento de alguns
cheques alegando “excecédo do contrato ndo cumprido” como justificativa para o
inadimplemento dos cheques cobrados na acdo em epigrafe.

A empresa Azeipor alegou que o sb6cio Jorge ndo cumpriu com as
obrigacdes estipuladas no Acordo de Quotistas, motivo pelo qual sustou os cheques
dados para pagamento do acordado.

O I. Relator José Marcos Marrone ndo deu razdo a empresa Azeipor, pois
constou expressamente no Adendo ao Acordo entre Quotistas que o sOcio José
cumpriu com as obrigacbes estipuladas no acordo, pois se assim ndo tivesse
cumprido, tal fato ndo constaria do adendo celebrado depois de 06 meses da
celebracéo do Acordo.

Por esses motivos, o Relator entendeu que ndo favorece a empresa

Azeipor o instituto da excec¢do do contrato nao cumprido.

Assim, tal decisdo demonstra a validade do acordo de quotistas, bem
como que o cumprimento dos termos estipulados no acordo quando devidamente

cumpridos, ensejam execucao pela parte que ndo o cumpriu.

“ACAO CAUTELAR. Pedido de liminar indeferido. Decis&o reformada em
parte. Autores, ora agravantes, que demonstram a justa expectativa de
usufruir dos beneficios inerentes ao cargo de administrador da sociedade,
para o qual haviam sido nomeados pelo periodo de dois anos. Destitui¢&o
em prazo anterior, com base no contrato social. Acordo de quotistas,
contudo, gue prevalece. Liminar concedida, para determinar que sejam
mantidos os beneficios previstos no acordo, ainda que ndo exercam a
administracdo da sociedade. Recurso provido em parte.” (TJ-SP - Al
20905770520148260000 SP 2090577-05.2014.8.26.0000, Relator: Teixeira
Leite, Data de Julgamento: 03/07/2014, 12 Camara Reservada de Direito
Empresarial, Data de Publicacdo: 10/07/2014) — grifos nossos

No processo em epigrafe os socios Ricardo e Renato relatam serem
sécios fundadores da sociedade Print Laser e que cederam 81% das suas quotas
sociais a empresa Log & Print para injetarem capital na empresa. Pouco antes da
formalizacdo da alteragéo contratual, firmaram um acordo de quotistas, em que ficou
acertado que Ricardo e Renato continuariam no cargo de administradores da Print
Laser por 2 anos, ou seja, até novembro/2014, com os beneficios do cargo.
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Contudo, a soOcia majoritaria convocou reunido de sécios, em que decidiu
a destituicdo de Ricardo e Renato do cargo de administradores, com a consequente
suspensdo dos beneficios a ele inerentes (remuneragdo, plano de
saude/odontolégico e uso de veiculos). Invocando a garantia conferida no acordo de
quotistas e irregularidade na convocacao da reunido de sécios, porque ndo foram
expressamente avisados de que a pauta seria sua destituicdo da administracao,
Renato e Ricardo buscaram amparo judicial para serem mantidos no cargo de
administradores até novembro/2014.

O I. Relator do presente caso observou que o contrato social da empresa
prevé que os administradores podem ser destituidos, por decisdo de 51% do capital
social, lembrando que a agravada Log & Print tem 81%.

Contudo, a clausula 12 do Acordo de Quotistas prevé que na hipétese de
conflito entre o acordo de quotistas e o contrato social, prevaleceriam as condi¢des
pactuadas no Acordo de Quotistas. Sendo certo que consta do acordo que 0s
administradores permaneceriam em seus cargos pelo periodo de dois anos,
permitida renovacdo, e que, para o0 primeiro mandato, foram escolhidos os
agravantes Ricardo e Renato e outros trés. Ou seja, havia fundada e justa
expectativa dos agravantes de que exerceriam a administracdo da empresa por eles
fundada por, pelo menos, dois anos, auferindo os beneficios inerentes ao cargo.

Assim, o Relator analisando o pactuado no Acordo de Quotistas entendeu
pela plausibilidade do direito alegado pelos Agravantes Ricardo e Renato. Contudo,
a Turma julgadora entendeu que o pedido liminar deve ser deferido apenas em
parte, pois analisando o contexto empresarial, entendeu por garantir aos agravantes
Ricardo e Renato o recebimento da remuneracao e beneficios inerentes ao cargo de
administrador, mas da funcdo de administracdo, em si, deve ser atendida a decisédo
da maioria societaria, a fim de evitar a ocorréncia de conflito na administracdo da

sociedade.
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Dessa forma, tal decisdo demonstra a validade do acordo de quotistas,
bem como que o cumprimento dos termos estipulados no acordo quando
devidamente cumpridos, ensejam execucao pela parte que ndo o0 cumpriu, mas

sempre respeitando o fim social da empresa e a ocorréncia de conflitos.

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MEDIDA CAUTELAR PREPARATORIA DE
ARBITRAGEM. LIMINAR. SUSPENSAO DE VENDA DE IMOVEL
PERTENCENTE A SOCIEDADE E DE EFICACIA DE DELIBERACOES
SOCIAIS. DEFERIMENTO PARCIAL. Recurso contra decisdo que deferiu
em parte pedido de liminar, suspendendo-se a eficacia de deliberagdes
sociais da sociedade primeira agravada, indeferindo-se, porém, o pleito de
suspensdo da compra e venda de imével de propriedade da citada
sociedade. Alegacdo de que a compra e venda foi realizada porque 0 sdcio
sequndo agravado havia alterado de maneira fraudulenta o contrato social
da primeira agravada, conferindo a si prOprio poderes de representar a
sociedade sozinho, desrespeitando acordo de quotistas. A compra e venda
foi entabulada entre a Sociedade agravada e terceiro que ndo integrou a
acdo originaria deste recurso. Portanto, o deferimento do pedido de
suspensdo do negdcio atingiria a esfera juridica de pessoa que sequer
integra a relacdo processual, 0 que ndo é admissivel pelo ordenamento
juridico patrio. Acordo de guotistas ndo levado a registro, ndo podendo ser
oposto a terceiros. Ademais, o alegado desmando do sécio na gestdo da
empresa é motivo interno da sociedade que ndo deve atingir o terceiro de
boa-fé adquirente do imével. RECURSO DESPROVIDO.” (TJ-RJ - Al
00563107020138190000 RJ 0056310-70.2013.8.19.0000, Relator: DES.
JORGE LUIZ HABIB, Data de Julgamento: 17/12/2013, DECIMA OITAVA
CAMARA CIVEL, Data de Publicacédo: 22/01/2014 14:38) — grifos nossos

No caso em tela, trata-se de um acordo de acionistas que néo foi
devidamente levado a registro para que pudesse ocorrer sua eficacia perante

terceiros.

Assim, o terceiro que adquiriu o imével da sociedade ndo tinha como
saber da existéncia do referido acordo de acionistas alegado, pois 0 mesmo nao
encontrava-se devidamente registrado no érgdo competente. Dessa forma, tal

negocio ndo poderia ser suspenso por atingir terceiro de boa-fé.

Dessa forma, o acordo de acionistas que nao foi devidamente registrado
perde sua eficacia perante terceiros.
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“Apelacdo Acédo de exibicdo de documentos promovida por sécio minaoritario
Procedéncia do pedido Inconformismo N&o submissdo da matéria a
arbitragem _instituida no acordo de quotistas, por ndo haver
guestionamentos acerca das clausulas contratuais, resumindo-se ao direito
do acionista de fiscalizar a contabilidade das empresas Interesse de agir do
autor verificado Cerceamento de defesa pela falta de producdo de prova
oral ndo verificado - N&o provimento.” (TJ-SP - APL:
00208525920118260002 SP 0020852-59.2011.8.26.0002, Relator: Enio
Zuliani, Data de Julgamento: 20/02/2014, 12 Camara Reservada de Direito
Empresarial, Data de Publicacdo: 25/02/2014)

No caso em tela, o |. Relator Enio Zuliani entendeu que
independentemente da existéncia de convencdo de arbitragem no acordo de
quotistas, o que ensejaria a extincao do feito sem resolucdo do mérito, ndo assiste

razdo ao Apelante, pois é direito do acionista fiscalizar a contabilidade da empresa.

Trata-se de um direito potestativo que ndo pode ser submetido a
convencao de arbitragem, cujos efeitos alcancam apenas os direitos patrimoniais

disponiveis, conforme prevé o art. 1° da Lei n® 9.307/96.

Como o pedido da inicial se restringe ao exercicio do direito do acionista
de ter acesso aos livros mercantis, balancos e documentos de registros contabeis,
desvencilhado de qualquer apuracéo de haveres ou pretensdo patrimonial, a matéria
tratada nos autos nao pode ser submetida a arbitragem.

O autor ndo é carecedor de interesse de agir, porque o direito pretendido
Ihe é assegurado no art. 1021 do Cddigo Civil, sendo certo que foi provado a
negativa de acompanhamento da gestdo. Desta maneira, os administradores nao
podem se furtar da obrigacdo de apresentar os documentos que atinem a gestao
dos negécios, sob pena de infringirem a lei.

Assim, 0 caso em questdo € interessante para os operadores do direito
gue formulam os acordos de quotistas para observarem as suas alegacdes em juizo,
pois o acordo de quotistas deve observar a lei em vigor, e o direito de obter
documentos contabeis é potestativo ao acionista, ndo cabendo assim a convencao

de arbitragem.
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“Apelacéo Exibicdo de documentos Obrigacdo de notificacdo a respeito de
transferéncia de quotas sociais Acordo de guotistas assinado pelas partes
gue prevé o envio de cOpia de proposta de aquisicdo de gquotas, para
eventual exercicio do direito de preferéncia Oposicdo a exibicdo dos
documentos se mostra injustificada Descabida a discussdo a respeito do
exercicio do direito de preferéncia por parte do apelado Objeto da presente
demanda se limita a exibicdo de documentos que lastrearam a transferéncia
das quotas da empresa Sofruta com vistas ao exame da regularidade da
referida operacdo Sentenca mantida Recurso improvido.” (TJ-SP, Relator:
José Joaquim dos Santos, Data de Julgamento: 27/09/2011, 22 Camara de
Direito Privado) — grifos nossos

No caso em tela, o acordo de quotistas assinado pelas partes € favoravel
ao Autor que deveria ter recebido coOpia da proposta de transferéncia de quotas,
restando injustificada a oposicéo a exibicdo deste documento.

Ademais, a alegacdo de inexisténcia deste documento implica o
descumprimento de clausula expressa do acordo de quotistas, em desrespeito a
legitimo direito do sdcio.

Dessa forma, claro esta que o estipulado em acordo de quotistas deve ser

fielmente cumprido.
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CONCLUSAO

Como restou devidamente exposto na presente monografia, o acordo de
sécios é um importante instrumento de disposicdo dos interesses dos s6cios nos

negoécios da sociedade limitada.

A sociedade limitada é o tipo societario mais utilizada dentre os existentes
na legislacéo brasileira, sendo assim qualquer assunto relativo a esse tipo societario

€ muito importante.

Dessa forma, o acordo de s6cios € um documento destinado a reger
interesses da sociedade e interesses obrigacionais e patrimoniais dos sécios,
podendo conter negociacdo entre soécios, renuncia ou limitacdo a direitos,

possibilidade de controle, etc.

Foram abordadas questdes como a validade dos acordos de sécios, a
aplicacdo dos principios basilares de direito, as regras gerais aplicaveis aos
negocios juridicos e a aplicacdo subsidiaria da Lei da Sociedades Anénimas, para
dar-lhe validade juridica e executoriedade.
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